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  چکیده

ی اثرات و ارزیابجوامع محلی طراحی و اجرا شده پایدار  ره با هدف حفاظت آب و خاك و توسعۀزدایی هموا هاي بیابان طرح
ها داراي اهمیت زیادي است. بدین منظور  بهبود نقاط قوت و شناسایی و رفع چالش منظور بهها  اجتماعی این طرح-اقتصادي

جنوب شرق اهواز در استان  ۀشده در منطقزدایی اجرا اجتماعی اقدامات بیابان-تحقیق حاضر با هدف ارزیابی اثرات اقتصادي
روستایی و کارشناسان آشنا و مرتبط با موضوع مورد  ساکنانشامل دو گروه  يآمار جامعۀ انجام شد. 1400ستان در سال خوز

هاي مطالعاتی  نمونه عنوان به مورگان، و یق با جدول کرجسینفر روستایی بر اساس فرمول کوکران و تطب 335مطالعه بودند. 
ق مشارکت کردند. یدر انجام تحقرشناس کا 26 ها مشارکت داشتند. همچنین در تکمیل پرسشنامه یانتخاب و به روش تصادف

با استفاده از دگاه ساکنان روستایی و کارشناسان ید سۀیمقا و يا ن رتبهیانگیق میاز طر یو اجتماع ياثرات اقتصاد يبند تیاولو
برداران و  هرهاز دیدگاه ب 20/4زایی با میانگین  مطابق نتایج، بهبود وضعیت شغلی و اشتغال. انجام شد ین تیوا آزمون من

زدایی  هاي بیابان اجراي طرح ترین اثرات از دیدگاه کارشناسان مهم 46/4با میانگین  گردوغبارحفاظت آب و خاك و کاهش 
ها وجود  اجراي طرح يدر خصوص اثرات اقتصاد روستائیانن نظرات کارشناسان و یب يمعنادار يتفاوت آماربوده است. 
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  مقدمه
بـه دیگـر   نسـبت  امروزه تهدید حیات اکوسیسـتم در بیابـان   

یکی  زایی بیابان ۀدیدپبوده و  تر جديهاي کره زمین  بوم زیست
هاي اکولوژیکی اسـت   ترین مخاطرات طبیعی و بحران از مهم

خشک مرطوب بـا آن   تا نیمههاي مناطق خشک  که اکوسیستم
 زایی بیابانرخداد و بروز ). 2018(ولی و همکاران،  ندا مواجه

ي  ، از شدت بیشـتري  زایی بیاباندر مناطق داراي پتانسیل با
راین مقابله با این پدیـده در حفاظـت از   برخوردار است. بناب

اکوسیستم بسیار کارساز و سودمند خواهد بود. در این زمینـه  
ی مناسـب از  هـاي مـدیریت   راهکارها و روش توان با ارائۀ می

ــا از گســترش و شــدت ایــن پدیــده کاســت  ن آ پیشــرويی
  ).2014، جلوگیري کرد (زهتابیان و همکاران

در  زدایی بیابانه با بیابان و اقدامات مقابلمدیریت و اجراي 
 ۀکنند تثبیت اقدامات شامل و بود محلی سطح در ایران در ابتدا

 و گیـاهی  پوشش نفتی، مالچ از استفاده مانند اي ماسه هاي تپه
در ادامـه تولیـد علوفـه و محصـول و     . بوده است ها بادشکن
نی و  دشهایی مانند کنترل رواناب نیز استفاده  تکنیک (امیراص

زدایی با اقدامات  عملیات و اقدامات بیابان ).2011، 1راگوویچد
بازسازي توان تولیدي زمـین و بهبـود    با هدف احیایی متنوع

در معـرض  و جوامـع   سـاکنان وضعیت اقتصادي و اجتماعی 
 اقتصادي و اجتماعی هاي جنبهشوند.  جرا میازایی  بیابانخطر 
 فصل از خارج اشتغال ایجاد با زایی بیابان با مبارزه هاي برنامه

 سـال  در. است کرده کمک فقر کاهش به روستایی مناطق در
 تصویب زایی بیابان با مبارزه براي و اقدام ملی طرح یک 2004

نی و دراگوویچ،  کرد تأکید جامعه مشارکت بر که شد (امیراص
 ۀجمعیت، توسـع  رشد و گسترش اخیر، هاي دهه در). 2011
 منابع و کشاورزي زمین براي ضاتقا صنعتی، افزایش و شهري

 بلندمدت و مداوم هاي خشکسالی وقوع تغییرات اقلیمی، آب،

 و زیستی محیط لمسائ آمدن وجود به باعث خوزستان استان در
ب  انواع بروز طبیعی، هاي اکوسیستم زوال ها، خشکیدگی تا

 ایجـاد  نهایتدر  و اجتماعی و زیستی محیط هاي ناسازگاري

 ها بوم زیست فروپاشی .شده است گردوغبار دتولی هاي کانون

 حقیقت دراست.  شده شهرها به مناطق این مردم ومهج باعث

                                                        
1. Amiraslani and Dragovich 

 ۀچرخ یک ارچوبهچ در پیشران از اي زنجیره مانند یندافر این
 فروپاشـی  بـه  توانـد  مـی  آن استمرار که کند عمل می معیوب

شـود.   منجـر  انسـانی  جوامع ثباتی بی و شناختی بوم هاي نظام
هاي طبیعی  با توجه به وضعیت اقلیمی و ایجاد بیاباننین همچ

دریج این ت هروي اراضی، ببر ها  هاي غیرمعقول انسان و دخالت
ده و مردم بـه منـاطق دور و نزدیـک    مناطق خالی از سکنه ش

 منظور بهزدایی  هاي بیابان اما در مقابل طرح .کنند مهاجرت می
رایط اکولوژیکی، تخفیف و تسکین شرایط بحرانی و بهبود ش

مناطق درگیر بحران تدوین و اجرا  ساکناناقتصادي و اجتماعی 
ها  ها و میزان اثربخشی آن ند که ارزیابی اثرات این طرحشو می

گیـري مـدیران و    ریـزي و تصـمیم   اهمیت زیـادي در برنامـه  
  کارشناسان دارد. 

 و بررسـی  بـا  )2012خوشـبخت (  و شـیرازي   جـواهري 
 وضـعیت  بر آن ثیرتأ و زدایی بیابان هاي طرح اجراي ارزیابی

 این به اهواز ۀکرخ غرب در محلی مردم اجتماعی و اقتصادي

 آب بـرق،  مینتـأ  آسـفالته،  ۀجـاد  احـداث  رسیدند که نتیجه

، سـیماي  بهداشـت  و پـرورش  و آمـوزش  ۀتوسـع  کشی، لوله
 زدایی بیابان عملیات شروع از قبل به نسبت را منطقه روستاهاي

 شنزارها تثبیت عملیات و اجراي ساخته گرگوند شن تثبیت و

از  حاصـل  درآمد افزایش و اراضی تثبیت باعث مالچ ۀوسیل به
) در 2014مـالکی ( اسـت.   شـده  دامـی  و کشاورزي تولیدات
 استان خوسف سرچاه عماري زدایی بیابانعملیات  تأثیربررسی 

 زدایـی  بیابـان  عملیات جنوبی نشان دادند که اجراي خراسان

 کشاورزي و وضعیت بهبود زایی فصلی،  افزایش اشتغالباعث 

نژاد و همکـاران   شده است. سلطانی درآمد افزایش و دامداري
شامل شهداد و  زدایی بیابانهاي  مناطق تحت طرح) در 2019(

ار در استان سمنان در طـول یـک   گرمس بم در استان کرمان و
دي  2017 تا 1987(ساله  30زمانی  ۀدور  ردنـد )، بیـان ک مـی

 ۀسه منطقـه داراي صـرف  در هر  زدایی بیاباناي ه اجراي طرح
میزان موفقیـت   ۀدهند که این موضوع نشان باشد میاقتصادي 

حظـه و آثـار قابـل    استاجراي طرح در این مناطق   از اي م
، ایجاد اشتغال، حفظ اراضی کشاورزي نکردن جمله مهاجرت

تلطیـف هـوا،   تی، هاي مواص سیسات و راهأا، حفظ ته باغو 
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و  1ژو داشـته اســت.  گردوغبــارکـاهش   و فرســایش کـاهش 
 هـاي  سیاسـت  و هـا  پروژه تأثیر ) در ارزیابی2017همکاران (

 و هـا  پـروژه  تـأثیر چین،  2شانگزي استان در زایی بیابان کنترل
 آغـاز  2000 سـال  از پس که را زایی بیابان کنترل هاي سیاست

 2010 تا 2000 بین تیتحقیقا منطقۀکردند.  ارزیابی بود، شده
 %70 تقریباً و است کرده تجربه را آشکار زایی بیابان تغییر یک

 کنتـرل  هـاي  سیاسـت  و ها پروژه با توان می را برگشت این از
) در 2020و همکــاران (سرپرســت . داد توضـیح  زایــی بیابـان 

بـاخرز در  -تایبـاد  ۀمنطق زایی بیاباناقدامات مقابله با بررسی 
 بیابـان  خطر صعودي روند که دادند ، نشانشمال شرقی ایران

 از حفاظت براي شده داده اختصاص هاي حمایت وجود با زایی
همچنـین  . دارد وجـود  زایـی  بیابـان  مـدیریت  و زیست محیط

)، حقـانی و  2000مطالعات و تحقیقات دیگري مانند ناطقی (
نی و و ) 2004و همکاران ( 3ژنگو، )2007همکاران ( امیراص
 زدایی بیابانهاي  ) به نقش و اثر مثبت فعالیت2018(همکاران 

، زایی اشتغالبر مسائل اقتصادي و اجتماعی جوامع محلی مانند 
کیفیت زندگی و سطح  بهبود وضعیت درآمد و رفاهی، ارتقاي

  اند.  اشاره کرده بهداشت و...
اثـرات   شـده در زمینـۀ   بیشتر مطالعات و تحقیقات انجـام 

محیطی اثرات بوده و تمرکز بر  با جنبۀ در ارتباط زدایی بیابان
و کمتر به مسائل وشش گیاهی یا حفاظت خاك بوده تغییرات پ

پرداخته  زدایی بیابانهاي  هژو اثرات اقتصادي و اجتماعی پرو
این در حالی اسـت کـه هـدف اصـلی اقـدامات       شده است؛

محلی و ارتقاي جوامع ، بهبود وضعیت و شرایط زدایی بیابان
. بنابراین در این تحقیق اثرات عملیات هاست آنسطح زندگی 

اجتماعی جوامـع محلـی در    در وضعیت اقتصادي زدایی بیابان
 ه است.بررسی شدجنوب شرق اهواز 

  ها مواد و روش
  مورد مطالعه منطقۀموقعیت 

جنـوب   گردوغبـار بیابانی مورد مطالعه واقع در کانون  منطقۀ
متري جنوب شرقی کیلو 45تا  10حدود  در فاصلۀاهواز شرق 

                                                        
1. Xu   
2. Shaanxi 
3. Zhengou 

-شهر اهواز در امتـداد آزادراه خلـیج فـارس (آزادراه اهـواز    
 13′ 40″تـا   30◦ 51′ 37″موقعیـت جغرافیـایی   ماهشهر) در 

طــول  49◦ 10′ 12″تــا  48◦ 43′ 16″عــرض شــمالی و  31◦
د مـور  بارش و دمـاي منطقـۀ   متوسطواقع شده است.  شرقی

وس است. یلسس درجۀ 2/26متر و  میلی 151ترتیب  مطالعه به
 متر 148 مطالعه مورد منطقۀبیشترین ارتفاع از سطح دریا در 

محـدود بـه اراضـی فرودگـاه      منطقـه حد شمالی ایـن   است.
، شرق آن به اراضی غیزانیه، حد جنوبی آن به حد تأسیس تازه

ب شادگان و حد غربـی آن بـه ح   یی تا نهـر مـالح    اشـیۀ با
بندي اقلیمـی   قه). بر اساس روش طب1شود (شکل  محدود می

حود اقلیمـی   ۀاستان خوزسـتان در سـه طبق ـ   ،شده مارتن اص
خشک گرم، خشک گرم و فراخشک گرم واقع شده است.  نیمه

اقلیمی فراخشک  از نیمی از مساحت خوزستان در طبقۀبیش 
 باشد. داراي اقلیم فراخشک گرم می این منطقه وگرم قرار دارد 

اد خانوارهـا در ایـن   که تعـد  روستاست 29این منطقه شامل 
باشد  نفر می 2618خانوار و جمعیت آن  389محدوده به تعداد 

نفر زن هسـتند (مرکـز    1325ها مرد و  نفر آن 1293که تعداد 
  ).2021آمار ایران، 

 سـال  مـورد مطالعـه از   در منطقۀ زدایی بیاباناجراي طرح 
 کاري نهال هاي طرح قالب در هکتار هزار 17 مساحت با 1395

 و گزشـاهی  شـورگز،  پاکسـتانی، سـریم،   کهـور  هـاي  نهگو و
عملیات آبیاري، اکالیپتوس شروع و در حال حاضر نیز با عنوان 

 1395ان سال از زمست همچنان ادامه دارد.مراقبت و نگهداري 
شدید در اسـتان خوزسـتان،    گردوغبار همزمان با بروز پدیدۀ

جهـاد  بـه وزارت   مدیریت و مسئولیت مقابله با ایـن پدیـده،  
ا مأموریت مطالعات موضوع د. در این راستکشاورزي محول ش

و مراتـع کشـور واگـذار و     هـا   تحقیقـات، جنگـل   به مؤسسۀ
ــه اداره ــابع طبیعــی و  محوریــت اقــدامات اجرایــی ب کــل من
  آبخیزداري استان خوزستان محول شد.
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  در ایران و استان خوزستان مورد مطالعه ۀموقعیت منطق نقشۀ ):1(شکل 

Figure (1): The location map of the study area in Iran and Khuzestan province 
 

  روش تحقیق
و از نظر  يق، کاربردین پژوهش بر اساس هدف انجام تحقیا

و  یشیمایاست و با استفاده از روش پ یلیتحل یفیت، توصیماه
اللهی و همکاران،  فرج( پردازد یها م داده يبه گردآور ياسناد
دو گروه جوامـع  ن پژوهش شامل یدر ا يآمار ۀ. جامع)2021

مورد مطالعه و کارشناسان آشنا به موضوع مورد  ۀمحلی منطق
 بودند. جامعۀ زدایی بیابان اجراشدۀ يها مطالعه و مرتبط با طرح

مورد مطالعـه   ر محدودۀساکن د نفر 2618شامل  مورد مطالعه
 یجدول کرجس ق بایبودند که بر اساس فرمول کوکران و تطب

و به نسبت انتخاب  يآمار نمونۀ عنوان به نفر 335 مورگان، و
گیري  تقسیم شدند. روش نمونهها  آن تعداد افراد روستاها بین

   به کار گرفته شد. روستائیانبراي  بندي تصادفی طبقه
نیـاز   هاي مورد با توجه به فرمول کوکران تعداد کل نمونه

پرسشنامه در نظر گرفتـه   335و در واقع به دست آمد  1/334
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푧 푝푞
푑

1 + 1
푁

푧 푝푞
푑 − 1

= 	
0.96

0.002
1 + 0.15

= 	
384.16
1.15

= 334.1 

                                   
N2618= آماري ۀجامع = حجم  
n =حجم نمونه 

Z =ینان حد استاندارد که در سطح اطممقدار متغیر نرمال وا
  .است 96/1برابر  95%

P  =  مقدار نسبت صفت موجود در جامعه است. اگـر در
در این حالت  ؛در نظر گرفت 5/0توان آن را  اختیار نباشد می

 .رسد قدار واریانس به حداکثر مقدار خود میم

q =    درصد افرادي که فاقـد آن صـفت در جامعـه هسـتند   
(q =1-p)   است.  5/0که برابر 

d =05/0= باه مجازمقدار اشت 

ً حـداکثر اشـتباه    فرمول در معـادل   (d) مجـاز فوق معمو
 ـن q و p ریو مقـاد  t= 96/1  ،95/0 نـان یاطم بیضر ، 05/0 ز ی

ــه   N= و حجــم جامعــه 5/0هرکــدام معــادل  در نظــر گرفت
را اگـر  یز ؛شود می در نظر گرفته 5/0برابر با  P مقدار .شود می
5/0 = P باشد n  و سبب رسیدهحداکثر مقدار ممکن خود به 

  ).2014 شود (سرمد و همکاران، یم یبه حد کاف بزرگی نمونه
ها، از  ل پرسشنامهیتکم انتخاب کارشناسان براي منظور به
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هدفمنـد اسـتفاده شـد کـه در      یرتصادفیغ يریگ روش نمونه
شده بودند اجرا يها با طرح کارشناس که در ارتباط 26ت، ینها

عات کاف ق داشتند، یموضوع تحق يو مناسب در راستا یو اط
  ق مشارکت کردند.یها و انجام تحق ل پرسشنامهیدر تکم
و  ياثـرات اقتصـاد   یابیارز منظور به یدانیم مطالعاتدر 
استفاده از پرسشنامه  شدهاجرا زدایی بیابانهاي  طرح یاجتماع

 یت شـناخت ی ـجمع يهـا  یژگ ـیل بر ومشتم ها شد. پرسشنامه
 يهـا  طرح یاجتماع يو اثرات اقتصاد و کارشناسان روستائیان

 ۀنیبا استناد به مطالعات میدانی، پیش ـ  پرسشنامهشده بود. اجرا
مـورد   ۀتحقیق و مرور مطالعات مشابه و خصوصـیات منطق ـ 

هـا بـا اسـتفاده از نظـر      پرسشـنامه  ییروامطالعه طراحی شد. 
ناسـان و پـس از حـذف و اضـافه کـردن      متخصصان و کارش

 ت اعتمادیا قابلی ییاید قرار گرفت. سپس پاییمورد تأ ها گویه
 ییایکرونباخ محاسبه شد و پا يب آلفایبا استفاده از ضرها  آن

و 86/0برابر  ترتیب بهو کارشناسان  روستائیانبراي پرسشنامه 
 مطلوبی قرار داشت و نشان که در محدودۀ به دست آمد 83/0
 سـاخته داشـت   محقق يها اعتماد مناسب پرسشنامهقابلیت  از
نتري، (  ـهـا در مق  پرسشـنامه  ی. طراح ـ)2010ک  یف ـیاس طی
شناختی مانند  و در کنار متغیرهاي جمعیتکرت انجام گرفت یل

ت و...،   ت شــامل جنسـیت، ســن، ســطح تحصـی در  یســؤا
شده بر اجرا يها م طرحیرمستقیم و غیات مستقتأثیرخصوص 

که شامل بود  جوامع محلی یزندگ یو اجتماع يد اقتصادرون
ت دامی، ارتقاي  همچون ییرهایمتغ عملکرد زراعی و محصو

، گردوغبارکاهش ، ییزا اشتغال مهاجرت، زندگی، انگیزۀ کیفیت
  بود.  و... هاي تنفسی و بینایی کاهش بیماري، افزایش درآمد

از  شــده، يگــردآور يهــا ل دادهیــوتحل هیــتجز منظــور بــه
ار یمع ن و انحرافیانگی، میمانند فراوان یفیآمار توص يها روش

و اثـرات   یشناخت تیجمع يرهایمتغ یفیبرآورد توص منظور به
 يبند تیشده استفاده شد. اولواجرا يها طرح یاجتماع ياقتصاد

انجام شد.  يا ن رتبهیانگیق میاز طر یو اجتماع ياثرات اقتصاد
-کولمـوگراف  هـاي  آزمـون  هـا بـا   نرمـال بـودن داده   یبررس
نرمال  ریانجام گرفت که نشان از غ ویلک-و شاپیرو رنوفیاسم

 ـانجام تحل برايل ین دلیها داشت و به هم بودن داده  يهـا  لی
 ـناپارامتر يهـا  ، از آزمونيآمار نتـري  ک اسـتفاده شـد  ی ، (ک

 ـد سـۀ یمقا یبررس ـ منظـور  بـه بنابراین . )2010 سـاکنان  دگاه ی
 یو اجتماع ير ارتباط با اثرات اقتصادو کارشناسان د روستایی

مورد مطالعه از آزمون  در منطقۀ شدهاجرا زدایی بیابان يها طرح
ن پژوهش یشده در ا انجام يها لیاستفاده شد. تحل ین تیوا من

  انجام گرفت.  SPSS 16افزار  با استفاده از نرم

  نتایج
 7/44مورد مطالعه  روستایی ساکنان ین سنیانگیج، میمطابق نتا

% 2/57مـرد بودنـد.    روسـتایی ان یگو پاسخ یسال بود و تمام
 ـد ریت زیتحص يمورد مطالعه دارا روستایی ساکنان پلم و ی

کننده در  کارشناسان مشارکت بیشترسواد بودند.  یبها  آن 4/22%
ن سن یانگی%) مرد بودند. م9/76نفر ( 20با تعداد  تحقیقن یا

کارشناسـان،   يکـار  قۀن سـاب یانگیسال و م 8/40کارشناسان، 
سال  28کار و حداکثر  سال سابقۀ 1سال بود که حداقل  2/10

ــابقۀ ــتند.  س ــار داش ــان دارا %7/57ک ــ يکارشناس ت یتحص
ت یتحص يدارا %5/11سانس و یل فوقها  آن %8/30سانس، یل

  بودند. يدر سطح دکتر
بهبود وضعیت و فرصـت شـغلی و   ، منطقه ساکناناز نظر 

 ۀهاي منطقه و کاهش انگیـز  زایش قیمت زمینزایی، اف اشتغال
ت یاولو 12/4و  15/4، 20/4 يها نیانگیب با میترت بهمهاجرت 

ن اثـرات  یتـر  اند و مهم را به خود اختصاص داده سوماول تا 
 ترتیـب  بهها  آن و پس از ندهست ساکنان منطقهها از نظر  طرح

و مشـارکت   گردوغبـار حفاظت آب و خاك و کاهش اثرات 
قـرار   زدایـی  بیابـان محلی در اجراي طرح و اقـدامات   جامعۀ

  ).1(جدول داشتند 
 یاجتمـاع  ياثرات اقتصاد يبند تیج حاصل از اولویهمچنین نتا

مـورد مطالعـه از نظـر     در منطقۀ زدایی بیابان يها طرح ياجرا
کارشناســان نشــان داد کــه حفاظــت آب و خــاك و کــاهش 

بهبود وضـعیت و  هاي منطقه،  ، افزایش قیمت زمینگردوغبار
مهاجرت و افزایش  زایی، کاهش انگیزۀ فرصت شغلی و اشتغال

هاي  سطح اعتماد جوامع محلی و روستایی به اهداف و برنامه
 ـبـا م  ترتیب بهبخش اجرایی  ، 19/4، 31/4، 46/4 يهـا  نیانگی

ها در منطقه هستند  طرح ين اثرات اجرایتر مهم 11/4و  15/4
بـه خـود    از دیدگاه کارشناسان اول تا پنجم را يها تیو اولو

  ).1اند (جدول  اختصاص داده
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  و کارشناسان روستایی ساکنان گاهدیاجراشده از د زدایی بیابان  طرح یاجتماع ياثرات اقتصاد يبند تیاولو ):1( جدول
Table (1): Prioritizing the socio-economic effects of the combating desertification project from the viewpoint of the rural residents and experts  

  
  اثرات

  کارشناسان  روستایی ساکنان

  رتبه  معیار انحراف  نیانگیم  رتبه  معیار انحراف  نیانگیم

ت کشاورزي   15  07/1  54/3  20  32/1  29/3 افزایش درآمد حاصل از محصو
ت دامی   13  94/0  65/3  17  27/1  44/3   افزایش درآمد محصو

  2  74/0  31/4  2  93/0  15/4 هاي منطقه  افزایش قیمت زمین
  8  75/0  4  15  20/1  44/3 روستائیانایجاد تنوع منابع درآمدي 

  10  88/0  69/3  19  24/1  31/3 هاي نگهداري و پرورش دام کاهش هزینه
  19  07/1  50/3  14  99/0  52/3 افزایش تولید علوفه

  9  77/0  96/3  18  27/1  42/3 روستائیانافزایش درآمد 
  1  71/0  46/4  4  81/0  10/4 گردوغبارحفاظت آب و خاك و کاهش 
  11  93/0  69/3  9  84/0  74/3 افزایش سطح زیرکشت
  26  03/1  76/2  26  00/1  42/2  هاي زیرزمینی بهبود وضعیت آب شرب و تغذیۀ آب

ت زراعی و باغی   25  01/1  85/2  25  95/0  43/2 افزایش تولید محصو
  12  93/0  65/3  10  94/0  70/3 سازي بستر کاشت اي آمادهه کاهش هزینه

ي کاهش هزینه   18  91/0  50/3  11  19/1  62/3  ي انتقال آبها روبی و کانال هاي 
  17  17/1  54/3  13  97/0  58/3 ي چشمی و تنفسیها کاهش بیماري

  4  83/0  15/4  3  87/0  12/4 کاهش انگیزه مهاجرت
  23  93/0  08/3  21  15/1  21/3 افزایش سطح بهداشت

  16  11/1  54/3  22  34/1  12/3 ساکنانارتقاي کیفیت زندگی 
  7  77/0  04/4  6  82/0  03/4 افزایش تمایل جوانان به ماندگاري در روستا

  3  89/0  19/4  1  95/0  20/4 زایی بهبود وضعیت و فرصت شغلی و اشتغال
  21  22/1  27/3  12  21/1  59/3 ساکنان منطقه پذیري قویت روحیۀ اجتماعی و افزایش مسئولیتت

  6  84/0  08/4  5  86/0  08/4 زدایی بیابانمحلی در اجراي طرح و اقدامات  مشارکت جامعۀ
  14  85/0  61/3  7  91/0  97/3 روستائیانافزایش سطح آگاهی 

  22  10/1  19/3  24  90/0  82/2 افزایش سطح رفاه جوامع محلی
  24  95/0  88/2  16  23/1  44/3 تقویت همیاري و انسجام اجتماعی جوامع محلی

  20  06/1  38/3  23  15/1  02/3 روستایی منطقه ساکنانافزایش انگیزه و امید به زندگی در 
ي بخش ها افزایش سطح اعتماد جوامع محلی و روستایی به اهداف و برنامه

 اجرایی 

89/3  94/0  8  11/4  86/0  5  

  
حفاظت آب و خاك و کاهش  اثراتر ، د)2(در جدول 

 ،)P=049/0( روستائیانافزایش درآمد  ،)P=028/0( گردوغبار
و تقویـت  ) P=029/0( روسـتائیان ایجاد تنوع منابع درآمدي 

 ـ )P=008/0( همیاري و انسجام اجتماعی جوامع محلـی  ن یب
ف آمار روستایی ساکناننظرات   يمعنادار يو کارشناسان اخت

 یتمام .است 05/0مقدار سطح معناداري کمتر از  وجود دارد و
تقویت همیاري و انسجام اجتماعی جوامع «جز  ها به هین گویا

ارشناسـان بـه خـود    از نظر ک يشتریب يا ن رتبهیانگیم »محلی

شده اجرا زدایی بیاباناند. کارشناسان اثرات طرح  اختصاص داده
، افـزایش درآمـد   گردوغباردر حفاظت آب و خاك و کاهش 

طـور   را بـه  نروسـتائیا وع منابع درآمدي ایجاد تن و روستائیان
 اثراتر یدر ساارزیابی کردند.  منطقه ساکنانمعناداري بیشتر از 

ف آمار ها، طرح یمورد بررس  ـ يمعنـادار  ياخت دگاه ی ـن دیب
(جـدول   )P<05/0( و کارشناسان مشاهده نشد منطقه ساکنان

2.(  
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  زدایی بیابان  طرح یو اجتماع ياقتصادهاي  هگویو کارشناسان در ارتباط با  روستایی ساکناندگاه یدمیانگین  ۀسیمقا ):2(جدول 
Table (2): Mean comparison of the viewpoint of rural residents and experts regarding the economic and social items of the combating 

desertification project 
 همقدار آمار  يا ن رتبهیانگیم    اثرات  

U 

Z   سطح
 کنانسا  يدار یمعن

  روستایی
  کارشناسان 

ت کشاورزي   431/0  -787/0  3962  12/196  83/179 افزایش درآمد حاصل از محصو
ت دامی   786/0  -271/0  4221  88/191  16/180 افزایش درآمد محصو

  569/0  -569/0  4072  81/191  16/180 ي منطقه ها افزایش قیمت زمین
  029/0  -184/2*  3274  58/222  77/177 روستائیانایجاد تنوع منابع درآمدي 

  194/0  -298/1  5/3710  79/205  08/179 ي نگهداري و پرورش دامها کاهش هزینه
  903/0  -122/0  5/4295  71/178  18/181 افزایش تولید علوفه

  049/0  -023/2*  3352  83/219  22/178 روستائیانافزایش درآمد 
  028/0  -195/2*  5/3298  63/221  85/177 گردوغبارحفاظت آب و خاك و کاهش 

  753/0  -314/0  4203  15/175  45/181 افزایش سطح زیرکشت
  085/0  -724/1  3511  46/213  48/178  ي زیرزمینیها بهبود وضعیت آب شرب و تغذیه آب

ت زراعی و باغی   059/0  -885/1  3436  35/216  26/178 افزایش تولید محصو
  830/0  -214/0  4250  96/176  31/181 بستر کاشت سازي آمادهي ها کاهش هزینه

یروبی و کانالها کاهش هزینه   405/0  -832/0  5/3942  13/165  23/182  ي انتقال آبها ي 
  987/0  -016/0  4347  31/181  98/180 ي چشمی و تنفسیها کاهش بیماري

  875/0  -158/0  5/4279  90/183  77/180 مهاجرت کاهش انگیزۀ
  449/0  -757/0  3983  69/166  11/182 افزایش سطح بهداشت

  148/0  -446/1  3642  42/208  87/178 ساکنانارتقاي کیفیت زندگی 
  962/0  -048/0  4332  88/181  93/180 افزایش تمایل جوانان به ماندگاري در روستا

  826/0  -220/0  5/4252  06/177  31/181 زایی بهبود وضعیت و فرصت شغلی و اشتغال
  137/0  -485/1  3624  90/152  18/183 ساکنان منطقهپذیري  سئولیتاجتماعی و افزایش م ۀتقویت روحی

  948/0  -065/0  4324  81/179  09/181 زدایی بیابانمحلی در اجراي طرح و اقدامات  مشارکت جامعۀ
  052/0  -943/1  3408  58/144  83/183 روستائیانافزایش سطح آگاهی 

  078/0  -764/1  3496  04/214  44/178 افزایش سطح رفاه جوامع محلی
  008/0  -633/2**  3055  131  88/184 تقویت همیاري و انسجام اجتماعی جوامع محلی

  149/0  -443/1  3643  38/208  87/178 روستایی منطقه ساکنانافزایش انگیزه و امید به زندگی در 
افزایش سطح اعتماد جوامع محلی و روستایی به اهداف و 

 ي بخش اجرایی ها برنامه

36/179  10/202  2293  123/1-  261/0  

  %1در سطح  يدار ی** معن  ،%5در سطح  يدار ی* معن
  

ــم ســـۀیمقا ــادیانگیـ ــرات اقتصـ ــاع ين اثـ و  یو اجتمـ
مـورد   در منطقـۀ  زدایـی  بیابان  طرح ياجرا یاجتماع ياقتصاد

و کارشناسـان در جـدول    روسـتایی  ساکنان دیدگاهاز مطالعه 
 يبنــد عو جمــ يدر اثــرات اقتصــادارائــه شــده اســت.  )3(

 ي، تفـاوت آمـار  یاجتمـاع  يصـورت اقتصـاد   هـا بـه   شاخص
ــ يمعنــادار وجــود دارد  ســاکنانن نظــرات کارشناســان و یب

)05/0P<( هـا از نظـر کارشناسـان     که اجراي طـرح   طوري به
امـا در   ؛تـري داشـته اسـت    تر و برجسته اثرات اقتصادي مهم

 ـ زدایـی  بیابان يها طرح ياجرا یخصوص اثرات اجتماع ن یب
یافـت   يدار یمعنآماري فاوت ت ساکنانات کارشناسان و نظر
   ).3(جدول  )P<05/0( نشد
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 زدایی بیابان يها طرح یاجتماع يو کارشناسان در ارتباط با اثرات اقتصاد روستایی ساکناندگاه یدمیانگین  سۀیمقا): 5(جدول 
Table (3): Mean comparison of the viewpoint of rural residents and experts regarding the socio-economic effects of the combating 

desertification project 
  يدار یسطح معن  U Zمقدار آماره   يا ن رتبهیانگیم  یاثرات مورد بررس

  کارشناسان   روستایی ساکنان

  002/0  -068/3**  5/2785  37/241  31/176  ياثرات اقتصاد

  266/0  -111/1  3787  85/202  30/179  یاثرات اجتماع

  006/0  -760/2**  5/2940  40/235  78/176  یاجتماع ياثرات اقتصاد

  %1در سطح  يدار ی، ** معن%5در سطح  يدار ی* معن

  
 گیري بحث و نتیجه

 در سراسـر دنیـا   محققـان  و هـا  دولـت  گذشته، دهۀ شش طی
ش  انـد  داده انجـام  زایـی  بیابـان  مدیریت براي زیادي يها ت

ــگ ــا ).2015و همکــاران،  1(وان ــن ب ــت از  حــال، ای ممانع
یک چالش و مشکل بزرگ  همچنان و احیاي بیابان زایی بیابان
). 2011و همکـاران،   3؛ رینولـدز 2005، 2(چن و تانـگ  است

در ایران ترکیبی پیچیده از اقدامات بـراي   زایی بیابانمقابله با 
زي حفظ شرایط غیربیابانی و پیشبرد اقـدامات احیـا و بازسـا   

ریـزي   هاي بیابانی شده است که در هر صـورت برنامـه   زمین
 و رفـع نیازهـاي یـک منطقـه دارد    بینـی   پیشبلندمدت براي 

نی و دراگوویچ،  در  زدایـی  بیابـان هاي  طرح ).2018(امیراص
سالیان اخیر با حساسیت و دقت بیشتري در راستاي دستیابی 

این  ساکنانجوامع محلی و  توسعۀ پایداربه پایداري زمین و 
چند تحقیقـات محـدودي در   در کشور اجرا شده و هرمناطق 

در مسـائل   وصخص ـ بـه هـا   آن ارتباط بـا تعیـین اثرگـذاري   
 ،این منـاطق انجـام شـده اسـت     ساکناناقتصادي و اجتماعی 

ًها  آن اثرگذاري مثبت  مشهود بوده است. تحقیق حاضـر  کام
اثرگـذاري اقـدامات    ۀتعیـین و ارزیـابی نحـو    منظـور  بـه نیز 

بر مسـائل   جنوب شرق اهواز ۀشده در منطق انجام زدایی بیابان
روستایی این مناطق انجام شـده   ساکناناقتصادي و اجتماعی 

منـاطق و کارشناسـان مـرتبط     ساکنانو در این راستا نظرات 
  بررسی و تحلیل شده است.

                                                        
1. Wang 
2. Chen and Tang 
3. Reynolds 

 ترتیب به، روستایی ساکنانطبق نتایج این تحقیق و از نظر 
هاي  زایی، افزایش قیمت زمین بهبود وضعیت شغلی و اشتغال

حفاظت آب و خاك و کاهش مهاجرت،  ۀمنطقه، کاهش انگیز
 ترتیـب  بهمحلی در اجراي طرح  و مشارکت جامعۀ گردوغبار

مـورد   در منطقۀ زدایی بیابانهاي  ن اثرات اجراي طرحیتر مهم
و از نظـر کارشناسـان، حفاظـت آب و خـاك      مطالعه هستند.

ــاهش  ــارک ــین گردوغب ــت زم ــزایش قیم ــه،   ، اف ــاي منطق ه
مهاجرت و افزایش اعتماد جوامع  ۀزایی، کاهش انگیز اشتغال

 ترتیـب  بـه هـاي بخـش اجرایـی     محلی به اهـداف و برنامـه  
بنـابراین از   ها در منطقه هسـتند.  طرح ين اثرات اجرایتر مهم

نظر هر دو گروه مورد مطالعه، حفاظت آب و خاك و کاهش 
هـاي منطقـه و    زایی، افزایش قیمـت زمـین   ، اشتغالغبارگردو

اجتمـاعی   ترین اثـرات اقتصـادي   مهاجرت مهم ۀکاهش انگیز
مـورد مطالعـه بـوده     در منطقـۀ  زدایـی  بیابانهاي  اجراي طرح

 است. 

)، ارتباط و همبستگی 2021نیا و ولی ( در تحقیق افشاري
ار هـاي مـدیریت بیابـان در کاشـان و مه ـ     معناداري بین طرح

مشـاهده شـد. همچنـین     مهاجرت و افزایش تولید کشاورزي
درآمـد و بهبـود اشـتغال را    برداران، افزایش  بهره %50بیش از 

اند که با نتایج تحقیق حاضـر   اجراي طرح ذکر کرده واسطۀ به
 مطابقت دارد.

 هـاي تحقیـق حاضـر، جـواهري     ییـد یافتـه  أدر راستاي ت
 ایـن  بـه  هوازا ۀکرخ غرب در )2012خوشبخت ( و شیرازي

 ۀوسـیل  بـه زارها  شن تثبیت عملیات رسیدند که اجراي نتیجه
 از تولیدات حاصل درآمد افزایش و اراضی تثبیت باعث مالچ
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) در 2014است. در تحقیقات مالکی ( شده دامی و کشاورزي
 خراسـان  استان خوسف سرچاه عماري زدایی بیابانعملیات 

هــاي  طــرح در) 2019نــژاد و همکــاران ( جنــوبی و ســلطانی
گرمسـار در   شامل شهداد و بم در استان کرمان و زدایی بیابان

، ایجاد اشتغال، حفـظ اراضـی   نکردن مهاجرت ،استان سمنان
و بهبــود وضــعیت ا، کــاهش ریزگردهــا هــ بــاغکشــاورزي و 

ها مشاهده شـد کـه بـا نتـایج      اجراي طرح درآمدي در نتیجۀ
 ۀاز مطالع ـ تحقیق حاضر مطابقت دارد. همچنین نتایج حاصل

اثرگذاري مثبت بـر مسـائل اقتصـادي و     خصوصحاضر در 
)، 2000اجتماعی جوامع محلی بـا نتـایج مطالعـات نـاطقی (    

ــاران ( ــانی و همک ــو)، 2007حق ــاران ( ژنگ ) و 2004و همک
نی هرچنـد در   ؛) مطابقـت دارد 2018( دراگـوویچ و  امیراص

ز به روستایی نیا ساکنانمسائلی مانند سطح رفاهی و بهداشت 
 تــري وجــود دارد. اتخــاذ اســتراتژي و راهکارهــاي مناســب

قی و میـري  بررسـی و ارزیـابی   ) در 2018سـلیمان (  سیداخ
مشـارکتی در   زدایی بیاباني ها اثرات اقتصادي اجتماعی طرح

در اغلـب مـوارد   نشان دادند کـه   استان سیستان و بلوچستان
م و زایـی مسـتقی   هـاي اشـتغال   هـا در زمینـه   اجراي این طرح

هـاي مانـدن در محـل و مهـاجرت      غیرمستقیم، تقویت انگیزه
آمیز بوده است که  موفقیتافزایش عملکرد محصول  ونکردن 

  با نتایج تحقیق حاضر مطابقت دارد.
ــان ــدي و جعفری ــودار ( احم ــد 2004جل ــزایش درآم ) اف

کرمان گزارش کردند و  زدایی بیابانبرداران را در عملیات  بهره
کــاهش مهـاجرت، افـزایش ســطح    )2018مـددي و ملکـی (  

ترین اثرات  هاي زراعی و افزایش تولیدات دامی را مهم زمین
شـده از دیـد   منابع طبیعـی اجرا  يها روژهاجتماعی پ اقتصادي

در خلخال بیان کردند که در تحقیق حاضر، کـاهش   نفعان ذي
تـرین   و ماندگاري جوانان در روسـتا یکـی از مهـم    مهاجرت

  .است داییز بیاباناثرات طرح 
محلــی در اجــراي طــرح و اقــدامات  ۀمشــارکت جامعــ

و افزایش سطح اعتماد جوامع محلی و روسـتایی   زدایی بیابان
 بخـش اجرایـی دو رکـن مهـم بـراي      هاي به اهداف و برنامه
 زدایی بیابان وصخص هاي منابع طبیعی و به موفقیت در پروژه

رد باشد که در ایـن تحقیـق نیـز از نظـر هـر دو قشـر مـو        می

 تـأثیر  خـوبی تحـت   ، در سطح مطلوبی قرار داشته و بهمطالعه
طرح بهبود یافته است که بر اساس بازدیدهاي میدانی تحقیق، 

و بخـش اجرایـی    درایت و درك درست کارشناسانناشی از 
 سـاکنان اجتمـاعی   از شرایط منطقه و شرایط اقتصادي تحقیق

بـه   هـا  آن محلـی و اعتمـاد   است. مشارکت جامعـۀ روستایی 
 گذارتأثیرقطعا  زدایی بیابان هاي پروژهبخش اجرا در موفقیت 

ــد در  محلــی مــی ۀفــزایش مشــارکت در جامعــااســت.  توان
(امامی و همکـاران،   پایداري داشته باشد تأثیرها  آن توانمندي

ــژادي و همکـــاران ( ).2018 ــروژۀ)، 2017در تحقیـــق نـ  پـ
 جامعـۀ  ربن شهداد در افزایش مشارکتترسیب ک زدایی بیابان

بصــیري و  گــذار بـوده اسـت.  تأثیرمحلـی در اجـراي طـرح    
 ۀانگیـز  عنـوان  بهنادیده گرفتن درآمد مردم  )2020همکاران (

مـدیریت   ۀنبـود برنام ـ ، هـا  اقتصادي مستقیم در اجراي طـرح 
بـه   یتـوجه  بـی و  زدایی بیابانجامع مشارکت محور با هدف 

 را هــا نظـرات مردمـی در مراحـل طراحــی و تـدوین پـروژه     
ثر در عدم مشارکت جوامع روستایی ؤعوامل مهم و م عنوان به

م عنوان کردند. زدایی بیابانهاي  در طرح   در دهلران ای
ــایج حاصــل از مقا ــم ســۀیطبــق نت  ســاکنانن نظــر یانگی

 يهـا  و کارشناسان در ارتباط با اثـرات طـرح   روستایی منطقه
 زدایی نبیاباهاي  ، کارشناسان اثرات طرحزدایی بیابان ۀشداجرا
، افزایش گردوغبارشده در حفاظت آب و خاك و کاهش اجرا

ي و کاهش بیکاري روستائیان درآمد، ایجاد تنوع منابع درآمد
هـا در   طور معناداري بیشتر ارزیابی کردنـد و اثـر طـرح    را به

از نظـر   تقویت همیاري و انسجام اجتمـاعی جوامـع محلـی   
 ه است.طور معناداري بیشتر بود به روستایی ساکنان

در صورت حفاظت آب و خـاك و   زدایی بیابانهاي  طرح
، شـرایط را بـراي تجدیـد حیـات طبیعـی      گردوغبـار کاهش 

ه ولی و کچنانکنند.  میفراهم ها  آن ها و خودسازي اکوسیستم
 آران منطقۀ ییزدا ابانیب يها طرح یابی) در ارز2018همکاران (

 کاشت قیطر زا ییزدا ابانیب يها طرح مثبت دگل، عمکلردیب و

 یعیطب يزادآور ۀجینت در ستمیاکوس یخودسازمان و تاغ اهیگ
  را ذکر کردند. یاهیگ ۀگون نیا

تا  زدایی بیابان ییاجرا يها ق، طرحین تحقیج ایمطابق نتا
موفـق   در برآورد اهداف اقتصادي و اجتمـاعی  يادیحدود ز
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هـا ایـن    توجه و ارزشمند اجراي طرح  از نکات قابل اند. بوده
 ـب تنهـا رونـد    ق بازدیـدها و مشـاهدات میـدانی، نـه    ود که طب

بلکـه شـرایط    مهاجرت در منطقۀ مورد مطالعه را مهار کـرده 
خود را نیز فراهم به محل زندگی روستایی بازگشت مهاجران 

شده اسـت. امـا    مهاجرت معکوس ساز در واقع زمینه و کرده
 روستایی و بهبـود وضـعیت معیشـتی    ساکناندرآمد  ۀدر زمین

منطقـه، تغییـر قابـل     سـاکنان خصوص از نظـر خـود    بهها  آن
شـتر  یمـذکور ب  يهـا  در طرح پس ؛توجهی ایجاد نشده است

در کنـار بهبـود وضـعیت    سـت  انیاز  رد.یمورد توجه قرار بگ
زم بـراي    گردوغبارشغلی و کاهش  ها، امکانـات و شـرایط 

 زنـدگی  و افزایش امیـد و انگیـزۀ   ساکنانافزایش سطح رفاه 
زم براي فراهم ا ه آن در هـا   آن سـازي  تسـهیل شود و شرایط 

  ها در نظر گرفته شود. طرح
نظرات  ،شده اعی بررسیدر بیشتر اثرات اقتصادي و اجتم

ف      ساکنان منطقهکارشناسان و  به هـم نزدیـک بـوده و اخـت
ترین اثرات از نظر هر  توجهی با هم نداشتند و حتی مهم  قابل

درك  دهنـدۀ  ده است و این نشـان زیادي یکسان بودو تا حد 
از لحاظ فکـري  متقابل و ارتباط نزدیک دو قشر مورد مطالعه 

که با تقویت این ارتباط، زمینه موفقیت بیشتر در اجراي  است
ثر جوامع محلی و اعتماد و مشارکت مؤ زدایی بیابانهاي  طرح

با تقویت اثرات مثبت  شود. در پیشبرد اهداف طرح فراهم می

هاي آتـی و   شده در طرح هاي اشاره ت و چالشو رفع مشک
در نظر گرفتن نتایج حاصـل از ایـن تحقیـق، شـرایط بـراي      

ها فراهم شده و بهبود وضعیت اقتصـادي   موفقیت بیشتر طرح
د. همچنـین بـا برگـزاري    شـو  تسهیل مـی  ساکنانو اجتماعی 

س آگـاهی و سـطح دانـش و     ،هاي آموزشـی و ترویجـی   ک
هـا و   و اسـتفاده از پتانسـیل  یافتـه  افـزایش   فرهنگ حفاظـت 

ت و ارائۀ ي منطقهها ظرفیت زم، و حمایت تسهی  هاي مالی 
 مشارکت جلب گردد. میها لحاظ   حطر يو اجرا یدر طراح

 ارائـۀ  و اجتماعی محیط سازي آماده طریق از محلی نفعان ذي

 و اهـداف  ارچوبه ـدر چ اجرایـی  و مناسـب  راهکارهـاي 
موفقیت و اثرگـذاري بیشـتر    ند زمینۀتوا می طرح هاي فعالیت

اسـتفاده   منظور بهزدایی را فراهم کند.  هاي اجرایی بیابان طرح
 بزرگـان  تـوان از  محلـی مـی   ۀاز توانمندي و پتانسیل جامع ـ

مشارکت در  فرهنگ گسترش براي محلی معتمدین و مذهبی
 بیمـه  برقراري استفاده کرد. سرزمین تخریب با مقابله احیا و

ت ۀذخیر ،گردوغبار مخاطرۀ برابر در آسمانی و مدیریت  نزو
منطقـه   در اجرایی عوامل آموزش همراه با دام چراي نترلو ک

توانـد در جهـت    نیـز مـی   مشارکتی اقدام ۀبرنام اجراي براي
دستیابی به اهداف پایداري جوامع محلی با تکیه بر پتانسـیل  

  .قع شودمورد مطالعه مفید وا ۀزدایی در منطق هاي بیابان طرح
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Expanded abstracts 
Introduction: Desertification combating projects are usually developed and implemented to protect water and soil 
and keep sustainable development of local communities. Therefore, evaluating the socio-economic effects of such 
projects is highly important for identifying and addressing the challenges involved in this regard and perpetuating 
their positive effects. Thus, this study sought to evaluate the socio-economic effects of the desertification projects 
and plans implemented in the southeastern region of Ahvaz in 2021. 
 
Materials and methods: this study used the documentary method to investigate the theoretical dimensions of the 
subject and a survey method to collect the required quantitative data. The study's statistical population consisted of 
two groups of rural residents and experts familiar with the study area. Based on Cochran's formula and matching 
with Krejcie and Morgan's table, 335 rural residents were selected to participate in the study, using random 
sampling. Moreover, 26 experts participated in completing the questionnaires and conducting the research. After 
confirming the questionnaire's validity, Cronbach's alpha coefficient was obtained as 0.86 and 0.83 for rural 
residents and experts, respectively. On the other hand, the prioritization of the economic and social effects of the 
projects was performed through the average rankings. Finally, the mean comparison of the viewpoints of rural 
residents and experts was assessed through a Mann-Whitney test. 
 
Results: According to the study's results, improving the employment opportunities and job creation, increasing the 
price of land in the region, and reducing the migration incentives are ranked first to third in terms of priority from 
the rural residents' viewpoints with the average values of 4.20, 4.15, and 4.12, respectively, followed by the 
influence of water and soil protection, dust reduction, and the participation of the local community in the 
implementation of desertification combating plans and operations, respectively. Moreover, the analysis of the 
experts' opinions showed that water and soil protection, dust reduction, increases in land prices, improvement of 
employment opportunities, reduction in migration incentives, and increases in the level of the local and rural 
communities' trust in goals and programs of executive departments were the most important effects of project 
implementation in the region with the average values of 4.46, 4.31, 4.19, 4.15 and 4.11, respectively. 
The mean values of the desertification combating projects were compared between the rural residents' viewpoints 
and experts' opinions using the Mann-Whitney test, revealing a statistically significant difference between the 
opinions of rural residents and experts in terms of the effects of water and soil protection and dust reduction, 
increases in the villagers' revenues, diversification of the villagers' income sources, and strengthening the 
cooperation and social cohesion among local communities. All of these items had a higher average rank in the 
experts' viewpoint except for "strengthening the cooperation and social cohesion among local communities. Experts 
significantly out-evaluated the consequences of the implemented combating desertification projects concerning the 

                                                        
1. Ph.D. Graduate, Combating Desertification, Gorgan University of Agricultural Science and Natural Resources, Golestan, 
Iran, Corresponding author; asghar.farajolahi@mail.com 
2. Assistant Professor, Forests and Rangelands Research Department, Khuzestan Agricultural and Natural Resources 
Research and Education Center, Agricultural Research Education and Extension Organization (AREEO), Ahvaz, Iran 
3. Assistant professor, Desert Research Division, Research Institute of Forests and Rangelands, Agricultural Research 
Education and Extension Organization (AREEO), Teheran, Iran 
DOI:  10.22052/deej.2021.11.34.51  



 112                                                                1401وچهارم، بهار  بیابان، سال یازدهم، شماره سی  پژوهشی مهندسی اکوسیستم  مجله علمی

water and soil protection, dust reduction, increases in the villagers' revenues, and creation of a variety of new 
income resources compared to the rural residents. In other items regarding the effects of the projects, no statistically 
significant difference was found between the viewpoints expressed by residents and experts. As for the economic 
effects, there was a statistically significant difference between the experts' and rural residents' viewpoints (P<0.05), 
with the implementation of projects having more significant prominent effects in the experts' view. However, there 
was no statistically significant difference between the viewpoints offered by experts and residents in terms of the 
social effects of combating desertification projects (P>0.05). 
 
Discussion and Conclusion: According to the viewpoints expressed by both experts and rural residents, water and 
soil protection, dust reduction, improvement of job opportunities, increases in the price of land in the studied 
region, and reduction in migration incentives are the most important economic and social consequences of 
desertification combating projects. Moreover, the viewpoints of experts and rural residents of the region concerning 
the economic and social consequences of the projects were close to each other and did not differ significantly, 
indicating their mutual understanding and intellectual proximity of the issue. Therefore, it appears that 
strengthening such a relationship helps desertification combating projects to be more successful. The results of this 
study also showed positive and acceptable effects of the projects in the study area. In fact, the implementation of 
such projects has improved the conditions for the sustainability and activity of rural communities. However, new 
plans should be developed for improving the welfare status, increasing the revenues, improving the water quality, 
increasing the production of crops, and increasing horticulture products. On the other hand, attracting the 
stakeholders' participation by promoting conservation knowledge and culture, using the potentials and capacities of 
the region, and providing the necessary facilities and financial support in terms of combating desertification goals 
and measures can help increase the chances for the success of desertification combating projects. 
 

Keywords: Employment, Khuzestan, Rural Residents, Desertification combating projects, Experts, Dust, 
Migration. 
 


