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 مقدمه
ست از تخریب اراضیی در نیواحی خشیک،    ا عبارت زاییبیابان

)نسبت بارندگی به تبخییر و   مرطوبنیمهو خشک  خشکنیمه

 در نتیجیۀ ( کیه  50/5و  50/5میابین   P/EPTتعرق پتانسیل ییا  

هیای انسیانی   تنوع اقلیمی و فعالییت  جمله از ،عوامل گوناگون

 ؛(1881، 2علیی  ؛1812، 1سیکی گالانتز و اورلوشود )حادث می

راهبردهای بهینه نییز   رو ارزیابی راهبردهای مطرح و ارائۀازاین

 همیشه شدههای ارائهحل ند و راهاو چندگانه پیچیده ابعاد دارای

 هیای قضیاوت  شیدید  تأثیر و تحت اطمینان عدم هایمحیط در

گییری  هیای تصیمیم  گیرند. لذا شییوه می قرار غیرصریح و مبهم

انتخییاب بهتییرین جییواب از بییین   کییه هدفشییان 2معیارهچنیید

هید  از   مورد توجه قیرار گرفیت.   ،استهای مختلف حلراه

 یابیدسیت  منظیور به زداییبیابان یراهبردها یابین پژوهش، ارزیا

ابیانی  یدار مناطق بیت پایرینه در چارچوب مدیبه یبه راهبردها

ی هیا دستیابی به ایین هید ، در چیارچوب میدل     برای. است

 منظییوربییه 4گیییری چندشاخصییه، روش بییردای فییردیتصییمیم

   ی مدنظر قرار گرفت.زدایبندی راهکارهای بیابانرتبه
هیای  کیارگیری میدل  ، پیشیینۀ بیه  منابع تحقیقیاتی  با مطالعۀ

در چیارچوب میدیریت   راهبردهای بهینه  گیری در ارائۀتصمیم

و روش ، صیادقی همکیاران و  5گراییو به کارهای مناطق بیابانی 

شود. گرایو در پیژوهش  محدود میو سپهر و پرویان  ،همکاران

طرحیی   با هید  ارائیۀ   ،انتخاب راهبردهای بهینه منظوربهخود 

از سییه مییدل  ،زاییییبیابییانیش و کنتییرل فرسییا بییراییکپارچییه 

 1پرومتیه و  7یمراتبی سلسیله مدل تحلیلی  ،5الکترا گیری،تصمیم

نشیانگر   تایج حاصیل (. ن2515گرایو و همکاران، ) استفاده کرد

 زداییی بیابیان  ها در ارائۀ راهبردهای بهینۀی بالای این مدلکارای

، میورد اسیتفاده در هیر میدل     ی پیچیدۀهاروشبود و با وجود 

 تا حدود زیادی یکسان بود.   نتایج حاصل

 یمراتبی سلسیله تحلیلیی  هیای  روش نیز با کاربرد مدلصادقی

                                                           
1. Glantz and Orlovsky 

2. Ali 

3. Multi Attribute Decision Making(MADM) 

4. Individual BORDA method 

5. Grau 

6. Elimination et Choice Translating Reality (ELECTRE) 

7. Analytical  Hierarchy Process (AHP) 

8. Preference Ranking Organization METHod For 

Enrichment Evaluation (PROMETHEE) 

بنییدی اولویییتتکنیییک  (،2515روش و همکییاران، صییادقی)

و  15روشصیادقی ) 8لئاهای ایدتشابه به پاسخ براساسترجیحی 

و  روشصییادقی) 11مییدل مجمییوع وزنییی   ،(2512همکییاران، 

تکنییک   (2512، روشصیادقی ) 12جایگشیت  ،(2512همکاران، 

 اییدئال هیای  تشیابه بیه پاسیخ    براسیاس بندی ترجیحیی  اولویت

 14الکتییییرا (،2514همییییورث، تو  روشصییییادقی) 12فییییازی

، روشصییادقی) 15بییردا (،2514، 10و خسییروی روشقیصییاد)

و  روشصیادقی ) 17ی فیازی مراتبی سلسیله (، روش تحلیلی 2514

و  روشصییادقی) 11(، روش تخصیییص خطییی2510همکییاران، 

 یحی یترج یبنید رتبیه  افتۀیو روش سیاختار  (a-2515همکاران، 

-b و همکیاران،  روشصیادقی ) 18هیا یابیی ارز یسیاز یغنی  یبرا

 در منطقییۀ زداییییبیابییانبردهییای دی راهبنییبییه اولویییت (2515

یکسیان و تیا    ،نتایج حاصل از این مطالعیات  آباد پرداخت.خضر

 .اسیت شیده  ایج حاصل از پیژوهش انجیام  حدود زیادی مشابه نت

ضیمن   ،پرومتیه ای سپهر و پروییان نییز بیا کیاربرد میدل نارتبیه      

اسیتان   هیای سیتم یاکوسدر  زاییی بیابیان پیذیری  بندی آسییب پهنه

 زاییی بیابیان ، اقدام به ارزیابی راهبردهای مقابله با ن رضویخراسا

 (.2511، 25سپهر و پرویانکردند )

مسیائل   هیا در حیوزۀ  بندی سیسیتماتیک گزینیه  رتبه منظوربه

کیاربرد روش بیردا در    ای در زمینیۀ چند سیابقه گیری، هرتصمیم

کنتییرل و  یابییانی و ارزیییابی راهبردهییای بهینییۀمیدیریت منییاطق ب 

چیه در داخیل اییران و چیه در خیار  از       ،ایط بیابانیکاهش شر

هیایی  پیژوهش  ،هیای علمیی  در سایر زمینه ،مشاهده نشده ،ایران

تیوان بیه   هیا میی  ایین پیژوهش   ازجملیه صورت پذیرفته اسیت.  

 1 نهیایی مسیابقات قهرمیانی فرمیول     بیرآورد نتیجیۀ  به  ،اختصار

 ۀحیوز  وژیکیارزیابی ریسک اکولی ، (2550، 21سوارس دی ملو)

                                                           
9. Technique for Order Preference by Similarity to Ideal 

Solution (TOPSIS) 

10. Sadeghi Ravesh 

11. Weighted Sum Model (WSM) 

12. PERMUTATION 

13. Fuzzy Technique for Order Preference by Similarity to 

Ideal Solution (FTOPSIS) 

14. ELECTRE 

15. Sadeghi Ravesh and Khosravi 

16. BORDA 

17. Fuzzy Analyzes Hierarchy Process(FAHP) 

18. Linear Assignment (LA) 

19. Preference Ranking Organization METHod For 

Enrichment Evaluation (PROMETHEE) 

20. Sepehr and Peroyan 

21. Soares de Mello 
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بنییدی کشییورها در بییهرت، (2515، 1فییانگوا و گییانچونبخیییز )آ

بنیدی  اولوییت  ،(2514و همکیاران،   2گیومز 'مسابقات المپییک ) 

و ( 2551و همکیییاران،  2دودانگییه هییای اسییتراتیژیک )  طییرح 

و  رشییدی کمیجیانی  هیای کنتیرل تولیید )   بندی سیستماولویت

ابتیدا  ن ، محققیا در تمامی این مقالات کرد. اشاره (2550قربانی، 

 ی آنتروپی، مییانگین میوزون،  هاروشبه ارزیابی اوزان معیارها با 

اند و سپس بیا  پرداخته 0، کمترین مجذورات و بردار ویژه4مپلین

بییردا بییه روش  ازجملییه ،بنییدیهییای رتبییهاسییتفاده از تکنیییک

پور، انید )اصیغر  هیای موجیود اقیدام کیرده    بندی راهبیرد اولویت

2552). 

 هاروشمواد و 

 مورد مطالعه منطقۀ
تری مکیلیو  15هکتار در  71115با وسعتی معادل  خضرآباد ۀمنطق

طیول   04، 25ْالی َ 02، 00ْموقعیت جغرافیایی َ در ،یزد غرب شهر

 شمالی قیرار گرفتیه اسیت   عرض  22، 10ْالی َ  21، 40َْ  شرقی و

درصید   78/14متیر و   1287 ،ارتفیاع متوسیط منطقیه    .(1 )شکل

درصیید دارد.  15( شیییبی کمتییر از  کیلومترمربییع 552منطقییه )

 بنابراین، قسمت اعظم منطقه را اراضی پسیت بیا شییب متوسیط    

منییابع خییاط منطقییه عمییدتا  از دهیید. درصیید تشییکیل مییی 41/8

( دارای رژییم حرارتیی   15های نیارس بیابیانی )آنتیی سیول    خاط

ترمیک و رژیم رطوبتی آریدیک و تحیت تیأثیر فراینید تخرییب     

 ،شیدت اسیت و بیه  وی گی  و نمیک   فیزیکی شکل گرفته و حا

از  .تحت تأثیر فرایند فرسایش آبی و بادی و تخرییب قیرار دارد  

در شرایط خشک و سیرد   بر مبنای اقیم نمای آمبرژه ،نظر اقلیمی

متیر  میلیی  121متوسط بارندگی سالیانه شود. بندی میبیابانی طبقه

درصید و   84/15و جهت باد غالب شمال غربی با فراوانی وقوع 

 125. حیدود  اسیت کیلیومتر در سیاعت    2/15ا حداکثر سرعت ب

هیای  ها و پهنهدرصد( از اراضی منطقه را تپه 0/15کیلومتر مربع )

بزرگ اشکذر با وسیعتی معیادل    5ای شکل داده است. ارگماسه

های تخریبیی و  در شمال منطقه با انواع رخساره ،کیلومترمربع 18

ای های ماسیه وع طوفانخورد که قلمرو وقفرسایشی به چشم می

                                                           
1. Fanghua and Guanchun 

2. Silvio Figueiredo Gomes 

3. Dodangeh 

4. Linmap 

5. Eigenvector 

6. Erg 

تکرار در سیال بیا جهیت غالیب غربیی و       15با فراوانی بیش از 

 ،از کیل اراضیی زراعیی منطقیه     ،در عین حال. استغربی  شمال

( را اراضییی مخروبییۀ حاصییل از عملیییات %0/25هکتییار ) 1880

مجمیوع ایین    انسانی و فراینیدهای طبیعیی تشیکیل داده اسیت.    

زاییی در  تیپییک از نظرگیاه بیابیان    وضعیت کاملا ها بیانگر ویژگی

ی در زدایی هیای بیابیان  حللزوم پرداختن به راه کنندۀمنطقه و بیان

 این حوزه است.  

 
 خضرآباد ت منطقۀیموقع (:5)شکل 

 روش تحقیق
 به مفروض ،مشکل کی بهبود ای رفع در یریگمیتصم یهامدل

 نییاز  یریی گمیمعیارهیای تصیم   و وهایسینار  ایی  راهکارها بودن

 از قبل و آغاز موارد، در اکثر در راهکارها و معیارها نیا دارند.

 خبرگیان  قضیاوت  از اسیتفاده  بیا  سیت یبایمی  ،یریی گمیتصیم 

بنیابراین در ابتیدا    .(1880، 7هوانی  و ییون  ) شیوند  مشیخص 

هم در میدل   که هم در فرایند کاربرد تکنیک بردار ویژه وازآنجا

ات افیراد  یارزیابی نظر ورمنظبه 1از تکنیک دلفی ،بردا بندیرتبه

قبیل از تشیریح    ،شیود و دستیابی به اجماع گروهی استفاده میی 

 به اختصار این روش بیان می شود. ،مراحل انجام کار

  تکنیک دلفی ـ

در اواییل   8هلمیر  نورمن دالکی و اولا  توسط که دلفی وشر

 بیه  رسییدن  بیرای  ارائه شد، اتینظر ارزیابی برای ،1855 دهۀ

 بیازه  در روییدادی  وقیوع  عدم یا وقوع بارۀدر ظرن اجماع یک

 ۀپایی  بیر  روش ایین  رود.میی  کیار هب آینده، در زمانی مشخص

 اسیت  اسیتوار  تحقیق مورد ۀزمین در متخصص افراد از پرسش

                                                           
7. Hwang and Yoon 

8. Delphi 

9. Norman Dalkey and  Olaf Helmer 
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 بیه  دسترسیی  ،متید  ایین  از هید  (. 1852، 1دالکی و هلمیر )

 بحی   میورد  موضیوع  ییک  بیرای  گروهی توافق ترینمطمئن

 خبرگان، از نظرخواهی و پرسشنامه از استفاده با که بود خواهد

صیورت  هیا  آن از حاصیل  خیور  بیا  به توجه با مکرر دفعات به

 سیه  از عقاید خبرگیان، بیا   2مدل دلفی یک سوروی .پذیردمی

 بیه  طرفانیه بیی  از: پاسخ نداعبارت است که مخصوص ویژگی

 بازخور دریافت و پرسشنامه ارسال دفعات تکرار ها،پرسشنامه

 سیاالات  بیه  پاسیخ  از آمیاری  تحلییل  و تجزییه  و هیا، آن از

 (.2552زاده، آذر و رجب؛ 2552گروهی )اصغرپور،  صورتبه

 شود، تکرار بار 0 تا 2 بین است ممکن هاپرسشنامه ارسال

 و دهندگانپاسخ از گروهی توافق درجه به بستگی تغییر این و

 متوقف زمانی ،دلفی یندافر دارد.ها آن از لازم اضافی اطلاعات

 حاصیل  دهندهپاسخ خبرگان بین در گروهی توافق که شودمی

 پذیرفته صورت کافی قدربه اطلاعات تبادل آنکه یا باشد شده

 .(2557، 2سومرویل ؛2552اصغرپور، ) باشد
 نیی ا بیه  روش نیی ا گیریکیار همراحیل بی   ،خلاصه طوربه

 :است بیترت

 افق گروه مورد تو مؤثرانتخاب معیارها و راهبردهای  -

انتخییاب معیارهییا و راهبردهییا از طیییف وسیییعی از معیارهییا و 

بیومی، هیم    صیورت به زداییبیابانراهبردهای مطرح در فرایند 

کارشیناس، منیابع    انفرادی با توجه به تجربۀ صورتبهتواند می

سیتفاده از  اطلاعاتی، یا مطالعات میدانی صورت پذیرد و یا بیا ا 

 شنامه از متخصصان آشنا بیه منطقیۀ  رسپ تکنیک دلفی و با تهیۀ

ثر را بییان و  ته شود که معیارها و راهبردهای مامطالعاتی خواس

آوردن  دسیت بیه در نهاییت بیا    .دهی کنندامتیاز 8تا  5 ۀدر دامن

شده به هر معیار یا راهبیرد، میواردی کیه    میانگین امتیازات داده

، و معیارهیا و  ( حذ 7Xبودند ) 7دارای امتیازات کمتر از 

عنوان معیارها و راهبردهیای  به (7Xمانده )راهبردهای باقی

 .(2552، زادهرجبآذر و ) گیردنظر قرار میمد ماثر

برآورد وزن نسبی و تشکیل مـاتری  مقایسـاز زو ـی     ـ
 گروهی معیارها

ای تهییه و  ه، پرسشینام 4دستیابی به وزن نسبی منظوربه ،در ادامه

                                                           
1. Dalkey and Helmer 

 .است «سوروی»آماری معرو  به  ۀبررسی عقاید یک گروه خاص از یک جامع .2

3. Somerville 

4. Local Priority 

شیود کیه   مطالعیاتی خواسیته میی    ۀاز کارشناسان آشنا به منطقی 

قبیل را از نظیر اهمییت     شیده از مرحلیۀ  معیارهای مهم حاصل

( میورد  1سیاعتی )جیدول    8 تیا  1نسبت به هد  در مقییاس  

قرار دهند. پس از تشکیل ماتریس مقایسیات   0مقایسات زوجی

هندسیی و بیا   از روش میانگین  ،(2 زوجی کارشناسان )جدول

ات تمییامی کارشناسییان از درجییه اهمیییت یییفییرض اینکییه نظر

ها اقدام به تلفیق قضاوت (1) رابطۀاز  ،یکسانی برخوردار است

شیود.  کرده و ماتریس مقایسات زوجی گروهی شکل داده میی 

 (2552پور، قدسی ؛2552، زادهرجبآذر و )

(1)                      N
1

ijij
kN

1k aπa   

k، رابطیه این  در
ija  مربیو  بیه شیخص    مالفیۀ k  ام بیرای

 است. jبا  i مقایسۀ
 گانه ساعتینهدر ه ار حیت )مقیاس زو ی(  (:5)  دول

 تعریف درجه اهمیت

 اهمیت یکسان 1

 تریا کمی مطلوب ترمهممرجح یا کمی  نسبتا  2

 اهمیت شدید یا مطلوبیت قوی 0

 ترمطلوب جح یا کاملا د یا کاملا  مرالعاده زیااهمیت فوق 8

 ترجیحات بین فواصل فوق 2،4،5،1

0/1 ،4/1 ،2/1 ،2/1  

8/1 ،1/1 ،7/1 ،5/1 
 شدههای انجامهای متقابل ارزیابیارزش

 

 ماتری  مقایساز زو ی (:2)  دول

, i = 1,2,.....m ]†ijA=[a 
j = 1,2,.....n 

1na … 12a 11a 

A= 
2na … 22a 21a 

 ׃ ׃ ׃ ׃

mna … m2a m1a 
 

 فاده از تکنیک بردار ویژه با است مؤثراوزان معیارهای  حاسبۀم ـ

 معیارهیای  نسیبی  اهمییت  دانستن و شناخت یبرا هاییتکنیک

 هیر  وزن هیا، مجمیوع  تکنیک این در دارد؛ وجود موجود ماثر

 ۀدرجی  نسیبی  اهمییت  و بوده )نرمالیزه( واحد با برابر مجموعه

 یگییر تصمیم یبرا معیارها بقیۀ هنسبت ب معیار را هر ارجحیت

 یبیرا  روش چهیار  ،زمینه این سنجند. درمی نظر مورد ۀزمین در

 نداعبارت که دارد وجود یگیرتصمیم در معیارها ارزیابی اوزان

کمتییرین  روش لینمییپ، روش آنتروپییی شییانون، روش از:

 (.2552، اصغرپور) ویژه بردار تکنیک و شده، وزین مجذورات

                                                           
5. Pire wise 
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 شیده  اسیتفاده  ویژه بردار تکنیک روش از ،قتحقی این در

زوجیی گروهیی    مقایسیات  میاتریس  اگر ،روش این است. در

 میاتریس  دترمینیان  و (2 بگیریم )جیدول  نظر در Aرا  معیارها

(A-λ 2 ( )جیدول )آن در )کیه  دهییم  قیرار  صیفر  برابیر  را λ 

 Aمیاتریس   ویژه مقادیر است( m×n یکه ماتریس I مجهول و

A (maxλ )ویژه مقدار ترینبزرگ اگر همچنینآید. می دستبه

ماتریس  در را    T

nWWW ,...,,λI-A 21

 قیرار  λ یجیا به *

رابطیۀ  حیل   بیا  ،کنییم  فیرض  صفر یمساو را حاصل و دهیم

 نسیبی  یهیا وزن همیان  کیه  A میاتریس  ۀویژ بردار ایجادشده

 nWWW ,...,,  این از استفاده آمد. با خواهد دستبه ،است 21

 بیه  نتیایج  و اعمیال  هیا وزن در میاتریس  یناسیازگار  ،شرو

، همکیاران  مهرییان و  رمضیانی شیود ) می ترنزدیک واقعیت

2511.) 
 λI-A دترمینان ماتری  (:9) دول 

1na ... 12a λ-1 

A- λ= 
2na ... 1-λ 21a 

 ׃ ׃ ׃ ׃

1-λ ... m2a m1a 

ی مناسب در شیرایط عیدم ثبیات    هاروشاز بردار ویژه یکی 

آقیای   رکامل برای ماتریس مقایسات زوجی است کیه اولیین بیا   

به بیردار   Dپذیر ( از تجزیۀ ماتریس مربع و عکس1887ساعتی )

 (.2 رابطۀد )رب کاربه( λآن ) 2ۀازای عنصر ماکزیمم ویژبه 1ویژه

(2   )                  WλD.W max   
توان افزایشی  ، استفاده ازW ۀمحاسبه بردار ویژ ۀطریق یک

(k برای ماتریس )D  است و سپس نرمالیزه کردن نتایج حاصل

 (.  2 رابطۀ) از آن

(2   )                  
eDe

eDlim

W
kt

k

k
j






  

ر معییار در  که ه ی استنرمال مقدار وزن jW، رابطهدر این 

ریس مقایسیات زوجیی   میات  D کنید. ارتبا  با هد  کسب می

ییک میاتریس    eو  گروهی ارجحیت معیارها نسبت بیه هید   

 (.  4 ۀ)رابطاست ستونی واحد 

                                                           
1. Eigenvector 

2. Eigenvalue 

(4   )                  

1

:

1

1

e   

 ،معییاری کیه بیشیترین وزن را دارد    ،بر مبنیای ایین روش  

 (.  2گیری را نیز دارد )بیشترین نقش در تصمیم

 گیریتصمیم در فردی روش کاربرد ها باارزیابی اولویت راهبرد ـ

 بردای فردییا روش  9بندیرتبهگروهی از طریق 

گیییری ی تصییمیمهییاروش را کییه در زیرمجموعییۀاییین روش 

 ،گییرد ای قرار میچندشاخصۀ گروهی با استفاده از مقیاس رتبه

 در 4دان فرانسوی به نام جن چارلس دی بیردا ریاضیاولین بار 

، بیا فیرض توافیق گیروه     روش نیا در. دقرن هجدهم ارائه کر

 0رنیده یگمیتصیم  هیر  گیرنده بیرای معیارهیای مشیترط،   تصمیم

 هیر  یازابیه  ابتیدا  در را نظر موردمسئلۀ  موجود از راهبردهای

 سیمیاتر  بیه  توجیه  بیا  آنگاه و نموده یبندرتبه معیارها از کی

 کیی  بیه  آمیده دستبه گزینۀ mرتبه از n  یازابه فردی، نیوز

 ،آن حل از که افتی خواهد دست کی و صفر یزیربرنامه مدل

شید   خواهد حاصل گیرندهتصمیمهر  ازایبهها نهیگز یبندرتبه

   .(2551، 5پان؛ 2552، اصغرپور)

 :که است بیترت نیا به روش نیا کارگیریهمراحل ب 

فردی با استفاده از تکنییک   صورتبهراهبردها  بندیرتبه -

از  ،ایپرسشینامه  ۀبیا تهیی   ،در این مرحله شود.رد میودلفی برآ

اولوییت  شیود  مطالعاتی خواسیته میی   ۀکارشناسان آشنا به منطق

تعیداد راهبردهیا(   ام )iمبنای هر معیار در مقیاس  راهبردها را بر

 کنند. بندیرتبه

 کیی تکن قیی طر از کیه  رندهیگمیتصم هر یبندرتبه جینتا -

 سیمیاتر  صیورت هب ،است آمده دستبه یفرد صورتبه دلفی

pگیری فردی )ماتریس تصمیم
D )دشویم میتنظ. 

 گیری فردیتصمیم ماتری  (:1) دول 

nx  jx  
1x   

nr ,1 ... 
jr ,1 ... 

1,1r 1A 


p

D : : : : : : 

nir , ... 
jir , ... 

1,ir iA 

                                                           
3. Individual method in group decision-making 

4. Jean-Charles de Borda 

5. Decision Making (DM) 

6. Paun 
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: : : : : : 

nmr , ... 
jmr , ... 

1,mr mA 

       

 kام )از p گیرنیییدۀتصیییمیم ۀدهنیییدایییین میییاتریس نشیییان

( jx) معیییار n( در مقابییل iA) دراهبییر m ازایبییه( گیرنییدهتصییمیم

 .است
، میاتریس  (jWبا توجه به اوزان معیارهیا از نظیر گیروه )    -

 صیورت بیه راهبرد  mرتبه از  m ازایبه( را pQوزین فردی )

 دهیم.تشکیل می (0)جدول 

 m ازایبهام p( را برای عضو pQماتری  وزین فردی ) (:1) دول 

 راهبرد mرتبه برای 

m ... t ... 1 رتبه 

mq ,1
 ... tq ,1

 ... 1,1q 
1A 

pQ 

: : : : : : 

miq ,
 ... tiq ,

 ... 1,iq 
iA 

: : : : : : 

mmq ,
 ... tmq ,

 ... 1,mq 
mA 

 

 شوند.برآورد می (0) ۀرابط صورتبهعناصر این ماتریس 

(0   )                  
j

n

j
itjti Wq 

1
,   

 ۀام در رتبی i ۀخواهد بود چنانچه گزین 1itjکه طوریبه

t شاخص  ازایبهامj صیورت   در غییر ایین   ؛ام واقع شده باشید

 برابر با صفر خواهد بود.

( را بیر  pQ) توان میاتریس وزیین فیردی   عین حال می در

(p)ام )p ۀگیرنید تصمیممبنای اوزان معیارها از نظر هر 
jW)   نییز

ی معیارها را بیر  شکل داد. به این صورت که در ابتدا اوزان فرد

(، از 2 مبنای میاتریس مقایسیات زوجیی کارشناسیان )جیدول     

شده از ماتریس نرمالروش میانگین موزون یا میانگین هر سطر 

( را pQ) ماتریس وزین فیردی  5 ۀرابطبرآورد کرد و سپس از 

 گزینه شکل داد. mرتبه از  m ازایبه

(5   )                   p
j

n

j
itjti Wq 

1
,   

( و از jWاوزان معیارهیا از نظیر گیروه )    ،در این پیژوهش 

 محاسبه و در ارزیابی میاتریس وزیین فیردی    ،روش بردار ویژه

(pQ.مورد استفاده قرار گرفت ) 

را  ithییک  یبا متغییرهای صفری  1تخصیص ی سپس مسئلۀ

                                                           
1. Assignment Problem 

بنیدی نهیایی   دن اولوییت مشیخص کیر   منظیور بیه  pQازایبه

 :(7 رابطۀحل شود ) بایدگیرنده راهبردها توسط هر تصمیم

(7   )                  

it

m

i

m

t

it hq 
 1 1

:max            

mthts
m

i

it ,...,;:.  11
1




 






 0

1
it

m

t

it hmihts ,,...,;:.  11
1

 

ام بیه  t ۀاهد بود چنانچیه رتبی  خو1ith ،در راه حل نهایی

صورت برابر صیفر   در غیر این ؛ام تخصیص یافته باشدi ۀگزین

 (.2552، اصغرپوراست )

گیییران، ، از نتییایج حاصییل از مجمییوع تصییمیم در نهایییت

( تشییکیل شیید. سییپس Sبنییدی راهبردهییا )مییاتریس اولویییت

 لیتبید  بیردا  اعیداد  به راهای هر ستون از ماتریس مذکور رتبه

 توسیط  کیم ی ۀرتبی  در نیه یگز کیه  صیورت  نیبید  م،ینی کیمی 

 ۀرتبی  در نهیگز ،1m ینسب ارزش یدارا امp ۀگیرندتصمیم

 یدارا امm ۀرتبی  در نیه یگزو  2m ینسب ارزش یدارا ،دوم

 یارتبه سۀیمقا کی ق،یطر نیبد صفر خواهد شد. ینسب ارزش

 یریپیذ جمع عمل و دهکر لیتبد 2ینسب سایمق از یاگونههب را

 .  (5 )جدول سازدیم سریم را

 سیاز میییاتر یفییییرد مجمییوع  - BordaS ازایبیییه K 

 هر راهبرد یینها ۀرتب آنجا از آورده و دستبه را گیرندهتصمیم

 صیورت  نیبد کرد. میخواه محاسبه معیارها مجموع ازایبهرا 

 و کیم ی رتبیۀ  یدارا بردا اعداد از وعمجم نیشتریبا ب فیرد که

 .  بود خواهدام mۀ رتب یدارا مجموع نیکمتر با فیرد
بندی راهبردها ماتری  اولویت ازایبهماتری  اعداد بردا  (:6) دول 

(S) 

m ... t ... 1 
 هر ازایبهرتبه 

 گیرندهتصمیم 

mb ,1 ... 
tb ,1 ... 

1,1b 1A 

  BordaS 

: : : : : : 

mib , ... 
tib , ... 

1,ib iA 

: : : : : : 

mmb , ... 
tmb , ... 

1,mb mA 
 

 نتایج

                                                           
2. Ratio scale 
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 دار عیارها و راهبردهای مهم و اولویتاب مانتخ
 ،مطالعیاتی  ۀدر منطقی  زداییبیاباندر فرایند ارزیابی راهبردهای 

دار عیارها و راهبردهای مهیم و اولوییت  شناخت م منظوربه ابتدا

از نظر گروه، از میان مجموع معیارها و راهبردهیای پیشینهادی،   

و  روشصیادقی ) پرسشنامه استفاده شید  ۀاز روش دلفی و تهی

راهبییرد نهییایی  45 معیییار و 15( و از میییان 2515، همکییاران

های مهم هبردها و معیار، رازداییبیابان منظوربه شدهنظرخواهی

ترسییم نمیودار    منظیور بیه انتخاب و  دار از نظر گروهو اولویت

پرسشیینامه  ( و تهیییۀ2 گیییری )شییکلتصییمیم مراتییبسلسییله

 .(1و  7 ول)جد دمقایسات زوجی در نظر گرفته شدن

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 مطالعاتی ۀی منطقیزدابیابان ۀهینه در زمینهای براه حل ۀارائ منظوربهگیری تصمیم مراتبسلسله (:2)شکل 

 
 گروه نظر ازها آن میانگین اهمیت معیارهای پیشنهادی و (:7) دول 

 1C 2C  2C 4C 1C 6C نشانه

 شارکت مردمیم زمان سود یهزینه (Criteria) معیار
 ی یزیبا

 اندازچشم

ابزارهای علمی 

 تکنولوژی  و

 دسترس در

 منابع انسانی 

 متخصص

 میانگین امتیازها 

 
21/0 5/7 71/0 1/0 5/7 19/7 

 7C 1C 8C 15C 11C 12C نشانه

 (Criteria) معیار
تناسب و سازگاری با 

 زیست )پایداری( محیط

 مدیریت سنتی 

 دانش بومی و

 دولت سالاری در

 زداییبیابان

 درآمدهای 

 نفتی دولت

 های مدیریت

 موقتی

 مشکلات مربو  

  به نوآوری و

 هاروش تغییر

 14/2 28/2 72/0 21/0 22/0 51/8 میانگین امتیازها

   12C 14C 10C 56C نشانه

 (Criteria) معیار
 هایطلبی سیستمراحت

 اداری دولتی 

فشارهای سیاسی 

 واجتماعی

ل اورژانسی ئمسا

 زاییبیابان شی ازنا

تخریب منابع وخساراز 

   انسانی و محیطی

 33/7 24/5 20/0 28/2 میانگین امتیازها

 

G 
 های بهینه راه حل ۀارائ

 ییزدامنظور بیابانبه

 مطالعاتی ۀدر منطق 

7C 

 سازگاری  تناسب و

 محیط زیست با

51/8X= 

 

16C 

 تخریب منابع وخسارات

 انسانی محیطی و 

99/7X= 

 

6C 

 منابع انسانی متخصص

15/7X= 

C5 

 ابزارهای علمی و

 تکنولوژی در دسترس

5/7X= 

2C 

 زمان

5/7X= 

23A 

 یاحیا توسعه و

 پوشش گیاهی

15/7X= 

18A 

  تغییر جلوگیری از تبدیل و

 نامناسب کاربری اراضی

1/7X= 

33A 

 و الگوی آبیاری تغییر

کم  هایروش اجرای

 خواهآب

99/7X= 

 

20A 

)تعادل  کنترل چرای دام

مرتع، تناسب نوع دام  و دام

 و...(

59/7X= 

31A 

 شتتعدیل در بردا

 از منابع آب زیرزمینی 

49/7X= 
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 از نظر گروهها آن راهبردهای پیشنهادی و میانگین اولویت (:8) دول 

 راهبردها
میانگین 

 اولویت
 راهبردها

میانگین 

 اولویت

 ایماعی مناطق حاشیها تهای اقتصادیاصلاح، ایجاد وتقویت زیرساخت -

1A  -  کاهش نرخ رشد جمعیت 

2A - زداییفقر 

2A - های روستاییایجاد و تقویت سازمان 

4A  - افزایش اشتغال 

0A  - افزایش مشارکت مردمی و حمایت از NGOها 

5A  – ها )دانش بومی(کارگیری نیروهای بومی و تکنولوژی محلی در طرحبه 

7A  - دانش روز  ی جدید و استفاده ازهاروشیری کارگهآموزش مردم در ب

 منابع برای کاربرد بهینۀ

1A  - ،تناسب جرم با مجازات اجرای قوانین و تقویت و تصویب 

8A  - مین نیازهای ساکنان بومیتأ 

15A  - های معیشتی مردمشیوه تعدیل الگوهای مصر  ناپایدار و تغییر و اصلاح 

11A  -  زداییبیاباندر توجه به نقش زنان و جوانان 

12A  – دهی نواحی شهری و جلوگیری از مهاجرتسازمان 

12A  - زداییبیابانهای مسئول در امر ایجاد هماهنگی بین ادارات و سازمان 

 و حفاظت محیط زیست

14A- بالا بردن نرخ باسوادی 

10A- گردی بیابانیطبیعت توسعۀ 

15A- موردی ۀدجای استفامنظوره از بیابان بهچند ۀاستفاد 

17A  - به بخش خصوصی زداییبیابان سپردن مسئلۀ 

11A  - جلوگیری از تبدیل و تغییر نامناسب کاربری اراضی 

18A - های بیابانی و حواشی آمایش سرزمین و تعیین محدوده ۀ نقشۀتهی

 هاکویرها و بیابان

 حفاظت از پوشش گیاهی -

25A - جلوگیری از ب نوع دامکنترل چرای دام )تعادل دام و مرتع، تناس ،

 (چرای خا  از فصل و...

21A - تولید علوفه و افزایش پتانسیل اقتصاد پایدار دامدار 

 

0 

51/0 

27/0 

7/5 

1/5 

05/5 

 

47/5 

72/0 

18/0 

5/0 

0/4 

22/0 

 

15/5 

1/4 

22/0 

27/0 

78/2 

0/7 

 

44/5 

 

 

24/7 

5/5 

 

22A- کنی و قطع اشجارجلوگیری از بوته 

22A  - یای پوشش گیاهیتوسعه و اح 

 24A - ها(سازی و زادآوری تاغزارها )جوانحفاظت از تاغ 

 حفاظت خاک -

20A  -  ای در منطقه )رگ(از سطوح سنگریزهحفاظت 

25A  - لات سنگین کشاورزی و صنعتیآجلوگیری و کاهش تردد ماشین 

27A - های زنده و غیرزنده دارای کاربری حفاظت خاطایجاد بادشکن 

21A  - اصلاح بافت خاط 

 کشاورزی پایدار توسعۀ -

28A  -  ی تناوب زراعی و آیشهاروشاصلاح 

25A  -  زنی، کوددهی، سمپاشی ی شخمهاروشاصلاح 

 داری(توسعه و مدیریت پایدار منابع آب )آبخوان -

21A- تعدیل در برداشت از منابع آب زیرزمینی 

22A- آب در مزارع( کاهش مصر  آب )مصر  بهینۀ 

22A - ی کم آبخواههاروشدر الگوی آبیاری و اجرای  تغییر 

24A - های آبیاری از سنتی با بازده کم به مدرن و تحت فشار با تبدیل سیستم

 بازده زیاد

20A - مودن انهار، ایزوله ن آوری و استحصال بهینۀ منابع آب )شاملجمع

انبارها و بیۀ آبها و مجاری، تعها، استفاده از کانالمرمت و لایروبی قنات

 (های لب شور و شور و...زدایی از آباستخرها ، نمک

25A - های زیرزمینیآب تغذیۀ 

27A - های پخش سیلاب و استفاده از آبرفت آناحداث شبکه 

21A - هاهای مصنوعی باری تغذیۀ آبخوانهایجاد بارش 

28A - ای و تحت کنترل از نظر مصر  آب ترویج و گسترش کشت گلخانه

 و تبخیر و تعرق

45A  - آبی از های کمتنش معرفی ارقام گیاهی جدید و مقاوم به خشکی و

 طریق مهندسی ژنتیک
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 گروهی اهمیت معیارهابرآرود ماتری  مقایساز زو ی 
بیرآورد   ، لازمیۀ طور که در ادبیات تحقیق ذکیر آن رفیت  همان

به ماتریس مقایسیات زوجیی    اوزان ارجحیت معیارها دستیابی

، به این منظور بیا اسیتفاده از روش دلفیی    هی معیارهاستگرو

اهمییت   س مقایسیات زوجیی هیر متخصیص در زمینیۀ     ماتری

هندسیی  دن مییانگین  آوردسیت بیه معیارها برآورد و سیپس بیا   

ی مقایسییات زوجیی گروهییی  امتییازات فیردی، مییاتریس نهیای   

 (.8حاصل شد )جدول 
ماتری  مقایساز زو ی گروهی اهمیت معیارها نسبت به  (:3) دول 

 ی منطقهزدایبیابان ارائۀ راهبرد مناسب برای هدف

G 7C 15C 5C 0C 2C 

7C 1 2401/1 0011/2 0021/2 2180/2 

16C 1521/5 1 2200/2 5772/2 5152/2 

6C 2851/5 4212/5 1 7425/1 5447/2 

5C 2815/5 2205/5 07/41/5 1 2171/1 
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2C 2805/5 2247/5 4181/5 7011/5 1 

از  زداییبیابانتعیین اهمیت معیارهای مطرح در فرایند 

 روش بردار ویژه

مقایسیات زوجیی گروهیی معیارهیا      پس از تشیکیل میاتریس  

 تکنییک  از اسیتفاده  بیا  معیارهیا  از کدام هر وزن(، 7 )جدول

 نتیایج  و محاسبه MATLABافزار نرم در (2 رابطۀویژه ) بردار

 .ارائه شد (15)جدول  در آن
 اوزان معیارها در پنج انتقال (:50) لو د

 7C 15C 5C 0C 2C ◄(Cمعیارها)

1W 225551/5 212211/5 175541/5 154504/5 515814/5 

2W 2288181/5 211108/5 107150/5 152554/5 511771/5 

3W 221570/5 211272/5 107572/5 152822/5 518540/5 

4W 221577./ 211252/5 107551/5 152848/5 518541/5 

5W 221577/5 211252/5 107551/5 152848/5 518541/5 

 انتقیالات  نید یفرا ییهمگرا ،میکنیم مشاهده که طورهمان

اوزانی برابیر بیا    5W کهیورطبه ،است داده رخ پنجم انتقال در

4W 5 تواندهند. بنابراین میرا نشان میW  ۀکننید مشیخص را 

در  رگیذار یثتأ معیارهیای  اوزان کننیدۀ نییتع و یینها ۀژیو بردار

 (.11 دانست )جدول زداییبیابانراهبردهای  ۀارائ
 

راهبردهای  ورد اوزان معیارهای مطرح در ارائۀبرآ (:55)  دول

 خضرآباد ۀدر منطق زداییبیابان

 7C 15C 5C 0C 2C ◄(Cمعیارها)

jW 22157/5 21125/5 10755/5 15284/5 51854/5 
 

گیری در تصمیم روش فردیکاربرد  ارزیابی اولویت راهبردها با

 گروهی
 ازایبیه ، راهبردهای موجود را گیرندهتصمیمدر این مرحله هر 

راهبردها  بندیبهرت ،مثال رایب ؛کردبندی یک از معیارها رتبههر

 مد.آ دستبه (12)جدول  صورتبه 1 ۀتوسط کارشناس شمار
 5راهبردها به وسیله کارشناس شماره بندیرتبه -52 دول 

 7C 15C 5C 0C 2C 

22A 1 2 1 4 1 

11A 2 1 2 2 2 

22A 0 4 2 2 4 

25A 4 0 0 0 2 

A21 2 2 4 1 0 
 

شیناس  های هیر کار راهبرد بندیرتبهسپس ماتریس وزین 

 (.12برآورد شد )جدول 

 گیرندهتصمیمماتری  وزین برای اولین  (:59) دول 

 پنجم چهارم سوم دوم یکم 

22A 0141/5=7W +5W +2W 2112/5=15W  5 1528/5=0W 5 

11A 2112/5=15W 5117/5=7W +2W +0W +5W 5 5 5 

22A 5 5 2515/5=0W +5W 4552/5=15W +2W  2215/5=7W 

25A 5 5 5185/5=2W 2215/5=7W 0722/5=15W +0W +5W 

A21 1528/5=0W  5 5055/5=15W +7W 1075/5=5W 5185/5=2W 

  
( برای هر ماتریس وزین 7 ۀرابطمدل تخصیص ) ،در ادامه

محاسبه و اولویت راهبردها از دیدگاه هر کارشناس برآورد شد 

گییران  گیروه تصیمیم  بندی راهبردهیا توسیط   و جدول اولویت

 (.14 )جدولآمد  دستبه
 گیرانبندی راهبردها توسط گروه تصمیماولویت (:51)  دول

 پنجم چهارم سوم دوم یکم  

بندی اولویت

از 

 گیرندهتصمیم

 اول

1S= 22A 11A 21A 22A  25A  

بندی اولویت

از 

 گیرندهتصمیم

 دوم

2S= 11A  22A  12A  22A  25A  

بندی اولویت

از 

 گیرندهتصمیم

 سوم

2S= 21A  11A  22A  25A  22A  

بندی اولویت

از 

 گیرندهتصمیم

 چهارم

4S= 11A  22A  22A  21A  25A  

بندی اولویت

از 

 گیرندهتصمیم

 پنجم

0S= 11A  22A  21A  22A  25A  

 

بندی راهبردهیا توسیط   اولویت های جدولِبا توجه به داده

شیکل گرفیت    S(، میاتریس  14گییران )جیدول   تصیمیم  گروه

یس به اعداد بیردا  های هر ستون از این ماتررتبه( و 10)جدول 

 .(15 تبدیل شد )جدول
بندی راهبردها توسط گروه اولویتاز  Sماتری   (:51)ل و د

 گیرانتصمیم

 پنجم ۀخبر چهارم ۀخبر سوم ۀخبر دوم ۀخبر یکم ۀخبر 

22A 1 2 2 2 2 

11A 2 1 2 1 1 

22A 4 4 0 2 4 
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25A 0 0 4 0 0 A21 2 2 1 4 2 

 یمکنرا به اعداد بردا تبدیل می Sهای هر ستون از ماتری  رتبه (:56) دول 

 رتبه مجموع ردیفی پنجم خبرۀ چهارم خبرۀ سوم خبرۀ دوم خبرۀ یکم خبرۀ 

22A 4 2 2 2 2 10 2 

11A 2 4 2 4 4 11 1 

22A 1 2 5 2 1 5 4 

25A 5 5 1 5 5 1 0 

A21 2 2 4 1 2 11 2 

 

راهبرد ماتریس بردا برآورد شد و بیر   مجموع ردیفی از هر

معیارهیا،   مجمیوع  ازایبیه نهیایی هیر راهبیرد     ، رتبیۀ مبنای آن

از آمد. بدین صورت که ردییف بیا بیشیترین مجمیوع      دستبه

پینجم   ،ین مجمیوع یکم و ردیف با کمتر اعداد بردا دارای رتبۀ

 (.15ارزیابی شد )جدول 

 یریرد جلوگشود که راهبیجه مینت (15)جدول  با ملاحظۀ

ن یتیر مهیم (، 11A) یاراضی  یر نامناسب کیاربر ییل و تغیاز تبد

 توسیعه و  یو راهبردهیا  اسیت  زداییی بیابیان ند یراهبرد در فرا

منیابع آب   ل در برداشیت از ی(، تعد22A) یاهیپوشش گ یایاح

کیم   هیای روش یاجرا و یاریآب یالگو رییتغ (،21A) ینیزمریز

در  ترتیییببییه (25A) دام یکنتییرل چییرا  و (22A) خییواهآب

 اند.قرار گرفته یبعد یهاتیاولو

 گیریبحث و نتیجه
بنیدی اولوییت   رتبیه  منظیور بهروشی نوین را  ،در این پژوهش

بییان کیردیم. نتیایج     زداییی بیابیان راهبردهای مطرح در فرایند 

، نتیایج حاصیل   برداحاصل از اولویت نهایی راهبردها از روش 

تاپسییس، الکتیرا، مجمیوع     ی،اتبمرسلسلههای تحلیلی از روش

بنیدی راهبردهیا میورد    اولوییت  و جایگشت را در زمینۀ وزنی

،  21A و 11A ،22Aکید قرار داد. به این معنی که راهبردهیای  تأ

 ،انید. در عیین حیال   در رتبۀ اول تا سوم قیرار گرفتیه   ترتیببه

ی میذکور، واجید محیدودیت    هیا روشنیز هماننید   برداروش 

گیییران اسییت. هییای فییازی تصییمیمقضییاوت نادیییده انگاشییتن

همچنین بعضی از معیارها ساختار کیفی یا ساختار نامشخصیی  

گییری شیوند. در چنیین    دقیت انیدازه  تواننید بیه  دارند که نمی

تیوان از  میی  ،دستیابی بیه میاتریس ارزشییابی    منظوربهمواردی 

بنیدی  اولوییت  توان روشاعداد فازی استفاده کرد. بنابراین می

از معایب دیگر ایین   ر را با کاربرد اعداد فازی توسعه داد.مذکو

 بیدون  روش نیا به این نکته اشاره کرد که درتوان می ،روش

 ۀرتبی  دادن قیرار  میلاط  با صرفا  و هاداده ریمقاد درنظرگرفتن

رود و حصیول  یمی  دست از اطلاعات از یادیز حجم ها،داده

، 1نا و گوانچیو فیانگو نتایج با ضریب دقت بالا میسیر نیسیت )  

در جیایی کیه مقیادیر دقیقیی از     سیعی شیود    روازاین ؛(2515

ای هماننید الکتیرا و   های رتبهاز مدل ،ها در دسترس استداده

 بردا استفاده نشود.

ی راهبردهیا  بندی نهایبا توجه به نتایج اولویت ،طور کلیبه

توان بیان داشت که راهبردهای جلوگیری از تبدیل و تغیییر  می

پوشییش  ی(، توسییعه و احیییا18A) ناسییب کییاربری اراضییینام

(، و تعیدیل در برداشیت از منیابع آب زیرزمینیی     23Aگیاهی )

(31A ،)ی در یی زداین راهبردهای بیابیان ترمهمعنوان به ترتیببه

 منطقه تشخیص داده شدند.  

جمعییت، بیکیاری،   افزایش  تغییر کاربری اراضی در نتیجۀ

شیدت در حیال گسیترش    به ،شهرنشینی رشد صنایع و روحیۀ

تبیدیل اراضیی مرتعیی     صورتبهکاربری اراضی  ا است. عمدت

اراضییی زراعییی و بییاغی در اثییر توسییعۀ چاهییای عمیییق و  بییه

عمیق موتوردار، تبدیل اراضی باغی به زراعی در اثر وقیوع  نیمه

هیای متیوالی و تبیدیل اراضیی مرتعیی بیه اراضیی        خشکسالی

هیای  و شهرنشینی در سال صنعتی و شهری در اثر رشد صنایع

 اخیر رخ داده است.

درصد  10تا  5، های مرتعیتراکم تیپ ،مطالعاتی در منطقۀ

ثیر عملکردهیای انسیانی در قالیب    شدت تحیت تیأ  است که به

 05تیا   45کیه  طیوری باشید بیه  کنی و چرای مفر  دام میبوته

لیف دام، تیأ  منظیور بیه کنیی  درصد پوشش گیاهی بر اثیر بوتیه  

 رود.صالح ساختمانی از بین میسوخت و م

                                                           
1 - Fanghua and Guanchun 
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هیای اخییر   زمینی در سیال افزایش برداشت از منابع آب زیر

باعی    ،های معدنی و کشاورزی همراه بودهفعالیت ۀکه با توسع

متر در سیال شیده کیه    سانتی 40 تا 25افت سطح آب به میزان 

باع  افزایش شوری آب منطقه بیه بییش    ،خود ۀاین امر به نوب

مسئله بیا   این متر شده است.موس بر سانتیر میلیهزا 7تا  0از 

کیه  طیوری هب ،شودوضعیت آبیاری اراضی کشاورزی تشدید می

سینتی غرقیابی و    صورتبهاغلب  ،آبیاری در اراضی کشاورزی

های روباز و بسترهای با خلل و فیر   کرتی با استخرها و جوی

درصید آب   05کیه بییش از   یصیورت بیه  ،گیردزیاد صورت می

رود و راندمان آبیاری در مزرعه و انتقال کمتیر  رفی هدر میمص

 شود.درصد برآورد می 45از 

شییده، ن در چییارچوب راهبردهییای کییلان مطییرح بنییابرای

 شود:پیشنهادات اجرایی زیر توصیه می

ی اهتمام به آمایش سرزمین و بیرآورد تیوان اکولوژییک در    

بیا تیوان   هیا  ای و محلی و انطبیاق کیاربری  سطوح ملی، منطقه

 زمین، جدی گرفته شود.

ی از تبدیل نامناسیب اراضیی مرتعیی ضیعیف بیه اراضیی       

زییاد تخرییب و فرسیایش    عی با بازده کم و با توان بیالقوۀ  زرا

 جلوگیری شود.

و کارگیاهی در اراضیی   های صنعتی ساختی از توسعۀ زیر

 ای خودداری شود.مناطق بیابانی و حاشیه حساس و شکنندۀ

پوشییش گیییاهی و کنتییرل  یو احیییا در بحیی  توسییعه -

های بیومی و  ابع آب زیرزمینی سعی شود از گونهبرداشت از من

آبییاری دور کوتیاه و کیم     هیای مقاوم مرتعی و زراعی، سیستم

آبخواه، ایجاد بادشکن در اطرا  میزارع و منیابع آب، اصیلاح    

 استفاده شود. های انتقال آب و...کانال

وگیری و نسبت بیه احییا و   زارها جلاز روند تخریب تاغ -

 اهتمام لازم به عمل آید.ها آن بازسازی

 ی تعادل تعداد دام و ظرفیت مراتع رعایت شود.

ی تناسب نوع دام با وضعیت مراتع در نظیر گرفتیه شیود و    

، زیرا این در مراتع ضعیف سعی شود از تعداد بزها کاسته شود

رییب مراتیع   کنندۀ تخعنوان عوامل بالقوه تشدیدحیوان خود به

 رود.شمار میبه

ی از چیرای خیار  از فصیل )چیرای دییرس و زودرس(      

تخرییب پوشیش گییاهی ضیعیف، مراتیع       توان بیالقوۀ  دلیلبه

 بیابانی جلوگیری شود.

بیه تولیید    ،حمایت از دامدار و حفاظت از مراتع منظوربهی 

و واردات علوفه اقیدام و در جهیت افیزایش پتانسییل اقتصیاد      

وه بر چیرا، دامیدار اقیدام بیه     ر حرکت شود تا علاپایدار دامدا

برای تعلییف شیبانه و همچنیین زمسیتانه ییا تعلییف       کنی بوته

چر مزارع و باغات نکند که خود باعی  تسیریع در رونید    پس

 شود.تخریب می

بنابراین در صورت اهتمام بر اجرای راهبردهای مذکور در 

ن اراضیی منطقیه   توان از بیابانی شید می ،زداییبیابانهای طرح

   یافته اقدام کرد.ی اراضی تخریبجلوگیری و نسبت به احیا
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Abstract 

Desertification is a global problem in most arid and semiarid countries including Iran are facing with this 

problem. Desertification causes many restrictions in terms of agriculture, food security, livestock rising, 

industry and providing service costs. This phenomenon is a process which gradually developed and 

accelerated and adjustment costs is increasing exponentially, so according to resource constraints and the 

desert area sensitivity, providing optimal combat desertification alternatives natively is necessary to 

achieve success in controlling and reducing the effects of this phenomenon among different regions. This 

paper tries to provide systematic and optimal alternatives in a group decision-making model. At the first 

in the framework of Multiple Attribute Decision-making (MADM), indices preference was determined 

using Eigenvector model. Alternatives priority was evaluated by Borda model. The results showed that 

the alternative of prevention of unsuitable land use changes (A18) is the most important alternative in 

combat desertification prosess in the study area and alternatives of vegetation cover development and 

reclamation (A23) and modification of ground water harvesting (A31) were in the next priority, 

respectively. Therefore, it is suggested that the obtained results and ranking should be considered in 

projects of controlling and reducing the effects of desertification and rehabilitatyion of degraded lands 

plans. 

Keywords: Combat Desertification, Eigenvector Technique, Individual Borda Ranking Model, 

Multiple Attribute Decision-making (MADM). 
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